[image: ]
FISCALIA FEDERAL DE PRIMERA INSTANCIA DE RESISTENCIA



AMPLIA REQUERIMIENTO DE INSTRUCCIÓN FORMAL

Señora Juez:

PATRICIO NICOLAS SABADINI, Fiscal Federal de Primera Instancia, en autos caratulados: “INVESTIGACIÓN COMPLEMENTARIA S/MEDIDAS PRECAUTORIAS - FRE 4289/2024 – Juzgado Federal N° 1 - SP N° 2”, respetuosamente dice:

		I) OBJETO:

[bookmark: _Hlk142416355]Que, vengo por este acto a formular ampliación del requerimiento de instrucción formal presentado por esta parte en fecha 19 de septiembre de 2024, con ajuste a lo normado por los arts. 180, 188 y concordantes del CPPN, acompañando el resultado de la Investigación Complementaria N° 270/2024, conforme a las consideraciones de hecho y derecho que se exponen a continuación, contra las siguientes personas: 1) Fernando Javier Pastore; 2) Agustín Blanco; y 3) Susana Vanesa Bottegoni, como así, contra toda otra persona que posteriormente se determine haya participado en el carácter de coautor/es, cómplice/s, encubridor/es de los hechos que se investigan, y de eventuales hechos e imputaciones que puedan surgir del transcurso de la instrucción. 

                      II) COMPETENCIA:

Que, el presente requerimiento es el resultante de la investigación complementaria a la presentada en los autos principales N° FRE 4289/2024, caratulada “DR. PATRICIO SABADINI, PROMUEVE ACTUACIONES Y OTRO s/MEDIDAS PRECAUTORIAS”, y que las mismas son tramitadas ante el Juzgado Federal N° 1, Secretaría Penal N° 2, de esta ciudad de Resistencia - Chaco, con la intervención de la Jueza Federal N° 2 de Formosa, Dra. López Macé. 
Si bien los hechos expuestos en el presente requerimiento tienen como lugar de comisión la ciudad de Presidencia Roque Sáenz Peña - Chaco, debe considerarse el contexto institucional en los cuales fueron perpetrados, circunstancia ineludible que se detalla a continuación. 

Así, por Acuerdo Extraordinario N° 1902/2022 de la Cámara Federal de Apelaciones de esta Ciudad, se designó como Juez Federal Subrogante del Juzgado Federal de Presidencia Roque Sáenz Peña al Dr. Ricardo Alcides Mianovich, con efecto a partir del día 19/10/2022, habiendo sido prorrogada la misma mediante los Acuerdos Extraordinarios N° 1944 y N° 2012. 

Que, los funcionarios cuya intervención principal aquí se investiga, Dr. Pastore y Dr. Blanco, cumplen funciones como Secretarios Penales del Juzgado Federal N° 2 de esta ciudad de Resistencia - Chaco, y habrían cumplido funciones de forma circunstancial como Secretarios colaboradores del Juzgado Federal de Sáenz Peña, durante ciertos periodos de tiempo, durante los cuales se habrían perpetrado los hechos aquí investigados. 

Asimismo, debe tenerse en cuenta que el Sumario Administrativo N° 58/22, tuvo lugar al amparo de la superintendencia de la Excma. Cámara Federal de Apelaciones de esta Ciudad de Resistencia - Chaco que, a su vez, como ya se ha dicho, encomendó al Magistrado Ricardo Alcides Mianovich, Juez titular de esta jurisdicción, a cumplir funciones como Juez Subrogante en la ciudad de Sáenz Peña – Chaco. 

Por todo lo expuesto, este Ministerio Público entiende que corresponde entender en los presentes obrados, la Magistratura donde ya se tramita el expediente principal FRE 4289/2024, del cual el expediente que se acompaña tiene carácter de complementario, conforme la normativa vigente, y las facultades de este Ministerio Público Fiscal (art. 120 de la Constitución Nacional). 

                         III) ANTECEDENTES:

Los hechos que se explicitarán a continuación se enmarcan en un período de tiempo cuyo inicio tuvo lugar con la asunción del Dr. Ricardo Alcides Mianovich, como Juez Federal Subrogante del Juzgado Federal de primera instancia de la ciudad de Presidencia Roque Sáenz Peña. 
La subrogancia del Dr. Mianovich habría comenzado en el mes de octubre de 2022, luego de la salida del otrora conjuez Miguel Mariano Aranda. Con el Dr. Mianovich, en distintos periodos de tiempo, concurrieron en carácter de colaboradores, empleados y funcionarios que provenían de la ciudad de Resistencia, pertenecientes al Juzgado Federal N° 2 de esta ciudad, donde el protagonista de este párrafo es Juez titular. 

Así, desde la asunción del Juez Mianovich, comenzaron una serie de irregularidades en la gestión del personal del Juzgado Federal de Presidencia Roque Sáenz Peña, que implicaron casos de abuso de autoridad, maltrato y hasta un sumario administrativo por parte de funcionarios que acompañaron al nuevo Magistrado en su gestión. En algunos casos, estas prácticas estarían apoyadas en razones que tendrían su origen en la causa N° FRE 9007/2022, en la que se investigó al Dr. Miguel Mariano Aranda por hechos de corrupción y que culminó con su desvinculación del cargo que ostentaba; mientras que, en otros, simplemente se observa un hostigamiento arbitrario, así como una persecución que, conforme constancias que conforman el presente expediente, tendrían el afán de remover a funcionarios de la localidad de Sáenz Peña de sus cargos, presionándolos para que tomasen licencia de sus actividades laborales. 

En el contexto antes indicado, se llevó a cabo un sumario administrativo, que fue una manifestación más del clima que se vivía en el Juzgado Federal de Presidencia Roque Sáenz Peña. Ello, al inicio de la gestión del Juez Mianovich, y los Dres. Pastore y Blanco, secretarios del Magistrado en cuestión. 

El sumario administrativo cuyo desarrollo de analizará brevemente a continuación, tuvo su origen en la información sumaria[footnoteRef:1] identificada como “Expte. Interno habilitación N° 58/22”, que fue promovida por el Dr. Fernando Javier Pastore, mediante nota de secretaría de fecha 17 de noviembre de 2022 (conforme fs. 1 del expediente mencionado). [1:  Posteriormente constituida en sumario administrativo, mediante formalización obrante a fs. 101 del sumario. ] 

Los hechos constatados por el funcionario Pastore, comprendían una serie de irregularidades en el manejo de dinero secuestrado en el marco de las actuaciones judiciales tramitadas en el Expte. N° FRE 10378/2019, así como el presunto extravío de documentación en la causa N° FRE 106195/2019. 

Para la tramitación del expediente administrativo antes individualizado, el Dr. Mianovich designó como instructor sumariante al Dr. Agustín Blanco (Res. del 28 de diciembre de 2022), quien se desempeñaba, en ese momento, como Secretario Penal Subrogante en el Juzgado Federal N° 2 de esta ciudad de Resistencia. 

El sumario en cuestión se inició con aval de la Excma. Cámara Federal de Apelaciones de esta ciudad de Resistencia, ante quien fue elevada, originariamente, la información que, en su nota ya mencionada, hizo constar el Dr. Fernando Javier Pastore. 

Durante la tramitación de la información sumaria, el instructor sumariante recabó información respecto de las designaciones, licencias y periodos de actuación de los funcionarios y funcionarias que estuvieron a cargo de la Secretaría Penal del Juzgado de Pcia. Roque Sáenz Peña, en las fechas y periodos de tiempo donde se habrían constatado las presuntas irregularidades[footnoteRef:2]. [2:  V. gr., informe de fs. 72 del expediente administrativo. ] 


Mediante Disposición N° 03/2023 del 22 de febrero de 2023, el instructor sumariante, Dr. Agustín Blanco, solicitó al Secretario Subrogante del Juzgado Federal de primera instancia de la localidad de Sáenz Peña, Dr. Javier Pastore 

“la remisión de copias de las piezas procesales pertinentes respecto de las irregularidades advertidas en los expedientes N° 10378/2019 y 106195/2019, en orden al informe que diera origen a estas actuaciones; al igual que un informe sobre el estado procesal del Expte. N° 10950/2022, el cual se conformó a solicitud del Ministerio Público Fiscal”[footnoteRef:3].  [3:  Ver fs. 79 del expediente administrativo. ] 


Ante esta solicitud, el Dr. Pastore remitió las constancias solicitadas por el sumariante. Sin embargo, el nombrado fue selectivo con las piezas a remitir. Así, no se entiende cómo el Dr. Pastore no remitió las constancias de recepción y resguardo del dinero secuestrado en el expediente FRE 10378/2019, más cuando de lo que se trataba la hipótesis de la información sumaria sobre el expediente de mención, es del desmanejo del secuestro concerniente a una suma de dinero que superaría los trescientos cincuenta mil pesos ($350.000). 

Claro está que Pastore, abonando a la teoría del caso de este Fiscal, omitió deliberadamente remitir ciertas piezas, enviando al sumariante sólo las que implicaban constancias donde alguno de los apuntados (Núñez y Opat) tuvo intervención. 

Asimismo, en distintas notas de secretaría, el Dr. Pastore remitió al instructor sumariante, constancias de presuntas irregularidades en distintos expedientes de la Secretaría Penal del Juzgado de Sáenz Peña, aún cuando estas no fueron solicitadas y no tenían relación con el objeto original de la información sumaria. Estos informes, conformaron distintos hechos que finalmente fueron endilgados a los sumariados con posterioridad; Hemilce Núñez Sánchez y Juan Carlos Opat. 

Así, Pastore informó al instructor sumariante respecto de supuestas irregularidades en la incineración de estupefacientes en el Expte. N° FRE 690/2020. Se informó sobre anotaciones encontradas en el Expte. N° FRE 9212/2014, así como en el FRE 52000444/2011[footnoteRef:4].  [4:  Ver fs. 92/94 y vta. del expediente administrativo. ] 


Por su parte, la Habilitada del Juzgado Federal de Pcia. Roque Sáenz Peña, la Sra. Tatiana Amores Afanasenko, informó al Sr. Juez, en fecha 13 de marzo de 2023, sobre la existencia de doce (12) cámaras distribuidas en distintos lugares del Juzgado, un reproductor de DVD con el cual se grababa lo filmado, así como otros elementos utilizados para la Cámara Gesell. Estos elementos tecnológicos, según la Habilitada, no habrían sido provistos por el Consejo de la Magistratura del Poder Judicial de la Nación, ni adquiridos con fondos del mismo. 

Conforme Disposición N° 04/2023, el instructor sumariante agregó al expediente administrativo “copias de los expedientes N° FRE 52000444/2011, FRE 690/2020, FRE 9212/2014”[footnoteRef:5].  [5:  Conforme fs. 100 del sumario. ] 

Así las cosas, en fecha 24 de abril de 2023, el instructor sumariante dispuso dar por concluida la Instrucción Sumaria N° 58/22, y aconsejó la instrucción de formal Sumario Administrativo, a fin de investigar las conductas de los Dres. Hemilce Núñez Sánchez y Juan Carlos Opat. 

Los hechos endilgados por el sumariante fueron siete (7), los cuales se encuentran descritos, brevemente, en la Disposición N° 05/2023, que aconsejó la formalización del sumario administrativo[footnoteRef:6].  [6:  Ver fs. 101/105 y vta. del expediente administrativo. ] 


La Disposición en cuestión determinó: 

[a]sí, podemos citar los siguientes hechos: (…) 1.- En el marco de la causa FRE 10378/2019, se constató la faltante de pesos ciento dieciocho mil ($118.000) de un total de pesos trescientos cincuenta mil ($350.000) (ver informe de fecha 17 de noviembre de 2022) (…) 2.- En la causa N° FRE 106195/2019 se habría extraviado documentación que fuera secuestrada y luego requerida por una de las partes del proceso (…) 3.- En la causa FRE N° 4291/2017 se secuestraron setenta y siete mil trescientos dólares (USD 77.300), los que se recibieron como efectos en fecha 17/04/2017, no obstante no obra constancia que se halla depositado el dinero en alguna entidad bancaria, como tampoco que se haya ordenado su restitución, ni se constató la existencia del dinero secuestrado correspondiente a esa causa (ver informe de Secretaría de 27 de diciembre de 2022) (…) 4.- En la causa FRE 52000444/2011 se advirtió la presencia de un cartel con la inscripción: ‘AGREGAR Y CORRER VISTA DE LA PRESCRICIÓN - HACETE LA BOLUDA CON LA CONCESIÓN DE LA APELACIÓN’ (…) 5.- En el Expte. FRE 690/2022 se incineró droga sin haberse ordenado ni efectuado la correspondiente extracción de muestras para pericia y juicio (…) 6.- En el Expte. FRE 9212/2014 se apreció el cartel con la inscripción ‘Prescribe en 2029’ y ‘esperar a agarrarlo’ (…) 7.- La presencia y utilización en diferentes oficinas del Juzgado Federal de elementos que no fueron provistos por el Consejo de la Magistratura del Poder Judicial de la Nación o adquiridos con fondos girados por aquel”.

Habiendo cursado las notificaciones pertinentes a la Cámara Federal de Apelaciones respecto de la formalización del Sumario Administrativo en cuestión, el Sr. Juez Federal Ricardo Mianovich designó a la Dra. Susana Vanesa Botegoni, quien se desempeñaba en ese momento como Secretaria Civil y Comercial del Juzgado de Sáenz Peña, como instructora sumariante (fs. 110). La nombrada, aceptó el cargo en fecha 22 de mayo de 2023, alegando no tener impedimentos legales para ello (fs. 111). 

Por su parte, el Dr. Agustín Blanco fue designado como Secretario de actuaciones, quien aceptó el cargo en fecha 22 de mayo de 2023 (fs. 113). En lo sucesivo, se recibió declaración a los investigados Opat y Núñez Sánchez, quienes formularon sus correspondientes descargos en el Sumario Administrativo individualizado como “Expte. Interno Habilitación N° 58/22”[footnoteRef:7].  [7:  Ver fs. 163/277, y fs. 279/373 y vta. ] 


En ese contexto, la Dra. Núñez Sánchez, asistida por el Dr. Pablo Núñez, recusó a la instructora sumariante Dra. Vanesa Bottegoni, con fundamento en que la nombrada había tenido intervención en los expedientes cuyas supuestas irregularidades les eran endilgadas solamente a Opat y Núñez. 

En lo que respecta a la Dra. Bottegoni, una vez promovida su recusación, la misma manifestó, al igual que al momento de aceptar el cargo, “no tener impedimentos legales para llevar a cabo la tarea encomendada, lo cual sostengo a la fecha”. Sin embargo, la nombrada, en la nota obrante a fs. 151 del sumario, dijo que a “fin de no dejar ningún resquicio de duda en la presente investigación y garantizar la transparencia y respeto del debido proceso”, elevaba la misma a consideración del Sr. Juez Federal Mianovich. 

El Magistrado, en fecha 05 de junio de 2023, dispuso “EL CESE de la intervención de la Dra. Susana Vanesa Bottegoni como instructora sumariante”, a fin de garantizar la transparencia en la tramitación del sumario administrativo, sin perjuicio de que consideró “que no existen impedimentos legales para que la Dra. Bottegoni se desempeñe en el rol que viene cumpliendo”. 
Como consecuencia de relatado anteriormente, se designó a la Dra. María Lucrecia Gallardo, Secretaria Penal del Juzgado Federal N° 2 de Formosa como instructora sumariante; quien aceptó el cargo en fecha 01 de agosto de 2023[footnoteRef:8]. Todo ello, en el contexto en que ya habían comenzado a ejercer sus defensas respectivas, los sumariados.  [8:  Ver fs. 60 del sumario administrativo. ] 


Así las cosas, en fecha 26 de febrero de 2024, la instructora sumariante rechazó planteos formulados en torno a la nulidad del sumario administrativo, y decidió clausurar el mentado sumario. En dicha resolución, la instructora entendió que resultaban “suficientes las constancias de los expedientes judiciales involucrados, así como las incorporadas al (…) sumario, a los fines de evaluar y elevar las conclusiones respecto a la responsabilidad administrativa que les sería atribuible a los sumariados en relación a los siete hechos en cuestión”. 

Finalmente, mediante resolución del 13 de marzo del corriente año, la instructora sumariante concluyó, luego de evaluar los elementos recabados en el sumario en cuestión, así como los aportes defensivos de los sumariados, que “en base a la falta de antecedentes disciplinarios, y los fundamentos expuestos, que no corresponde atribuir responsabilidad administrativa a la Dra. Hemilce Samira Adriana Núñez Sánchez y Dr. Carlos René Opat por no encontrar en base a las pruebas recabadas en este sumario administrativo, actos que impliquen infracción a sus deberes conforme el Reglamento Para la Justicia Nacional y al Código Procesal Penal de la Nación”.

Elevado el sumario con sus conclusiones al Sr. Juez Federal Ricardo Alcides Mianovich, este resolvió[footnoteRef:9] concluir el sumario administrativo iniciado respecto de Núñez Sánchez y Opat. Asimismo, resolvió no atribuir responsabilidad administrativa a los sumariados, por los hechos N° 2, 4, 6 y 7, “al no haberse encontrado irregularidades administrativas concluyentes y haberse esclarecido sin responsabilidad de su parte las investigadas durante el trámite sumarial”.  [9:  En fecha 27 de marzo 2024 (ver fs. 386/388 del sumario administrativo). ] 


Ahora bien, respecto de los hechos individualizados en el sumario como números 1, 3 y 5, el Magistrado resolvió archivar la investigación, y resguardar la posibilidad de reapertura de la misma, a las resultas de las causas penales en trámite ligadas a esos hechos, de conformidad con las conclusiones de la instructora sumariante. 

Habiendo realizado una cronología abreviada del sumario administrativo, que es uno de los elementos fundamentales que sustentan las imputaciones que se promueven en el presente, corresponde analizar los hechos atribuidos a las personas objeto de dichas imputaciones. 

Asimismo, corresponde destacar que, entre los hechos cuya investigación se promueve mediante el presente, se encuentran comprendidos graves incumplimientos funcionariales de los sujetos investigados. Lo expuesto, guarda relación con los denominados “delitos de infracción de deber”, circunscriptos a los funcionarios públicos. En tales supuestos, la autoría se fundamenta en el deber específico encomendado para el ejercicio del cargo y no se trata de cualquier lesión, sino en relación con un hecho determinado en el ejercicio de la función. 

Tal noción se encuentra estrechamente vinculada al propósito de protección de los individuos por parte del Estado de Derecho. Para ello, el Estado se estructura en diversos poderes y órganos, cada uno de los cuales provee prestaciones distintas para el cumplimiento del fin tuitivo de los derechos fundamentales. De ahí que, la infracción de los deberes de protección de estos derechos que pesan sobre los funcionarios públicos puede conllevar, en casos como los que aquí se investigan, la responsabilidad penal de estos.

En ese sentido, si en estos delitos la base de la responsabilidad penal es la lesión de un deber específico, legalmente previsto, es evidente la irrelevancia de cómo se produzca la lesión, es decir, ya sea por acción o por omisión: si un funcionario público debe cumplir un deber positivo, su incumplimiento se puede verificar tanto si actúa en contra de lo que el deber le impone (acción) como si simplemente no actúa para cumplirlo (omisión)[footnoteRef:10]. [10:  Conf. SANCHEZ-VERA GOMEZ-TRELLES, “Delitos contra la administración pública en el Código Penal colombiano”, en El Funcionalismo en Derecho Penal. Libro Homenaje a Günther Jakobs, Montealegre Lynett (Coord.), Universidad Externado de Colombia, Bogotá, 2003, p. 474.] 


Esto tiene lugar tanto respecto de los delitos de peligro como de los delitos de resultado. Expresado en otros términos son imputables tanto los hechos cometidos por vía activa como aquellos hechos en los que el funcionario deje que un tercero lleve a cabo un delito que él debe impedir, por ser de su competencia[footnoteRef:11]. [11:  Conf. SANCHEZ-VERA GOMEZ-TRELLES, Op. Cit., p. 465.] 


                             IV) HECHOS – CALIFICACIONES LEGALES: 

En los siguientes párrafos, se desarrollarán los hechos que encontrarían subsunción típica en figuras penales, perpetrados, principalmente, por funcionarios judiciales. 
                            
                       Hecho N° 1: 
El primero de los hechos investigados en el presente requerimiento, comprende el impulso de la información sumaria[footnoteRef:12] identificada como “Expte. Interno habilitación N° 58/22”, que fue promovido por el Dr. Fernando Javier Pastore, mediante nota de secretaría de fecha 17 de noviembre de 2022 (conforme fs. 1 del expediente mencionado), con la finalidad de perseguir a los Secretarios del Juzgado Federal de Presidencia Roque Sáenz Peña, Carlos René Opat y Hemilce Núñez Sánchez, con una premeditación palmaria, que surge de los elementos que conformaron el expediente administrativo.  [12:  Posteriormente constituida en sumario administrativo, mediante formalización obrante a fs. 101 del sumario. ] 


El delito en el que habría incurrido Fernando Javier Pastore es el tipificado en el art. 248 del Código Penal: “abuso de autoridad y violación de los deberes de funcionario público”, el cual reprime con pena de prisión de un mes a dos años e inhabilitación especial por doble de tiempo “[al] funcionario público que dictare resoluciones u órdenes contrarias a las constituciones o leyes nacionales o provinciales o ejecutares las órdenes o resoluciones de esa clase existentes o no ejecutares las leyes cuyo cumplimiento le incumbiere”. 

DONNA, siguiendo a RICARDO NÚÑEZ, entiende que  

“lo protegido es, sin duda, la administración pública, en oposición a aquellos funcionarios que de una manera aviesa actúan en contra de la Constitución y de las leyes”[footnoteRef:13].  [13:  DONNA, Edgardo A., “Derecho Penal - Parte Especial”. T. III, pág. 270; 3ra ed. Santa Fe, 2018. ] 

Claramente, como lo tiene dicho la doctrina, los hechos cometidos por el funcionario, alcanzados por la previsión legal, deben ser ejecutados en ejercicio de funciones[footnoteRef:14]. [14:   FONTAN BALLESTRA, Carlos., “Derecho Penal – parte especial”, Pág. 918. 17° ed. Pág. 941, Buenos Aires, 2008.] 

Por “ley”, debemos entender a leyes en sentido formal. Se tratan de leyes (Constitución, leyes nacionales y provinciales); por lo que el incumplimiento de órdenes deviene en desobediencia, cuando han sido directamente impartidas[footnoteRef:15]. [15:  CARLOS FONTAN BALLESTRA, Óp. cit, p. 919-920. ] 


Resoluciones son aquellas disposiciones dictadas por autoridad pública competente, ya sean de carácter general o particular, que tengan como efecto crear, modificar o extinguir derechos y obligaciones. 

En cuanto a la consumación de este delito, no requiere la existencia de ningún prejuicio o daño que como consecuencia acaezca, sino, simplemente, y conforme el análisis que a continuación se expone, se requiere el incumplimiento del deber institucional que al actor le compete observar, el cual, en su faz asible, se identifica con la inobservancia de la normativa jurídica que en que se encuentran esos deberes.  
Claramente, en el hecho que nos convoca, ha infringido los deberes que pesan sobre los funcionarios judiciales en la Acordada para la Justicia Nacional de la CSJN N° SN/52, el cual prevé en su artículo 8° que los funcionarios “deberán observar una conducta irreprochable”. Aquí se observa un deber de probidad que subyace a la norma explícita, el cual no se evidencia en el hecho traído a análisis. 

Asimismo, y como en los sucesivos hechos que se analizarán, se han afectado, por parte de los sujetos investigados, los deberes previstos en la ley 25.188, de Ética en el Ejercicio de la Función Pública. Más precisamente en su artículo 2° inc. “a”, en tanto no se ha cumplido con lo previsto por la Constitución Nacional que, en su artículo 18, establece el principio del hecho cometido como circunstancia de realización de un proceso, ya sea judicial o administrativo. 

Asimismo, se han visto afectados los deberes impuestos por los incisos “b”, “c” y “e” de la ley 25.188. Esto, en tanto no se han observado los deberes relativos a la honestidad, probidad, rectitud buena fe y austeridad republicana, abusando de posiciones de poder para la conformación de un sumario de carácter espurio. 
                  
                   Hecho N° 2: 

Pastore, valiéndose de su ascendencia con el Juez Mianovich, y ostentando, de facto, una jerarquía superior respecto de sus pares en el Juzgado de Pcia. Roque Sáenz Peña, llevó a cabo conductas indecorosas, al marginar arbitrariamente a los funcionarios Núñez Sánchez y Opat. El procedimiento, conforme surge de los elementos obrantes en el presente expediente, consistió en sustraer de las manos de los funcionarios en cuestión, trabajo correspondiente a sus respectivas competencias dentro del Juzgado Federal, despojándolos, además, de toda autoridad para con sus empleados, ya que se impartía a los dependientes, la directiva de que las órdenes de estos no debían ser acatadas. 

Este comportamiento, claramente, incurre en una infracción de los deberes de funcionario público que le competen al Dr. Pastore, en observancia a la Ley de Ética en el ejercicio de la función pública (25.188), toda vez que, un comportamiento arbitrario y persecutorio como el demostrado por el nombrado, va en contra del desempeño exigido por las pautas éticas de honestidad, probidad, rectitud y buena fe (ar. 2° inc. “a”). 

                     Hecho N° 3: 

Asimismo, otro hecho lo constituye la intervención del Dr. Pastore en la tramitación del expediente administrativo N° 58/22. Ello, toda vez que, como bien surge de las declaraciones testimoniales recabadas en autos, existía una antipatía y enemistad manifiesta respecto del Dr. Juan Carlos Opat, a quien se refería de forma indecorosa. 
Debemos recordar, en este caso, que el art. 2° inc. “i” de la ley 25.188, establece que los funcionarios deberán 

“[a]bstenerse de intervenir en todo asunto respecto al cual se encuentre comprendido en alguna de las causas de excusación previstas en ley procesal civil [sic]”. 

En este sentido, el art. 17 inc. 10° del Código Procesal Civil y Comercial de la Nación, prevé como causal del recusación “[t]ener contra el recusante enemistad, odio o resentimiento que se manifieste por hechos conocidos”. 

Como señalara Opat en su descargo en el Sumario Administrativo 
“[h]e sido víctima de difamaciones y de discriminación laboral desde el 1er. Día que el Dr. Pastore pisó este juzgado federal. Y es tan obvio el encono del señor pastore contra mi persona, que una vez que se entera de que he pedido ayuda al gremio y que el gremio designó como uno de los veedores del sumario al Dr. Cesar Sebastián Vega, hasta ese momento de una relación muy cercana con el Dr. Pastore, automáticamente el Dr. Pastore le dejó de hablar, e inclusive había escrito furibundos estados de WhatsApp en clara alusión al Dr. Vega (…) por haberse acercado a tomar conocimiento de esta situación [sic]”.

Este marco situacional vuelve problemáticas a las intervenciones del Dr. Pastore en el sumario administrativo como, v. gr., los obrantes a fs. 80/94 y vta. del mismo, en el periodo de tiempo comprendido entre el 22 de febrero de 2023 y el 27 de febrero del mismo año, inclusive. Más aún, en los casos en los que mediante notas de secretaría el Sr. Dr. Pastore constató hechos, sin el pedido del instructor sumariante, que posteriormente serían endilgados a Opat. 

Estas intervenciones constituirían hechos de abuso de autoridad e incumplimiento de deberes de funcionario público, conforme la normativa citada más arriba, los cuales encuentran subsunción en la figura del art. 294 del Código Penal. 

                            Hecho N° 4: 

Las notas de secretaría firmadas por el Secretario del Juzgado Federal de Pcia. Roque Sáenz Peña, Javier Pastore, constituyen un documento público en los términos de la ley penal, en tanto se encuentran rubricadas por un funcionario público cuya intervención pretende constatar un hecho que le consta y que tiene frente así. 
Precisamente, el hecho al que se refiere esta parte comprende a la nota de secretaría de fecha 12 de diciembre de 2022[footnoteRef:16], mediante la cual el Secretario Javier Pastore constató que en el expediente N° FRE 9212/2014, dijo “advertí un cartel manuscrito, que además de indicaciones referidas a la causa, expresaba las leyendas ‘PRESCRIBE EN 2029’ y ‘esperar a agarrarlo’. Este hecho fue uno de los endilgados, durante el sumario administrativo, a los sumariados.  [16:  Ver fs. 93 del Sumario Administrativo. ] 


La redacción y la disposición de la cita de las leyendas de las notas encontradas por Pastore, tiene un tenor claramente tendencioso, el cual, leído como está, lleva a la interpretación de que, quien escribió la nota, pretendía no continuar con la causa, y tomarla una vez cumplido el plazo de prescripción. Sin embargo, si se observa la fs. 298 del sumario en cuestión, se puede evidenciar que la anotación dice “no se pudo notificar al imputado Gómez de la confirmación del procesamiento (rebeldía) (…) prescribe 2029 (…) Esperar a agarrarlo”. 

Lo dicho no es una advertencia menor, toda vez que la omisión a la consideración de que el imputado se encontraba en rebeldía, y que ello estaba indicado en la esquela citada y utilizada como objeto para atribuir un hecho poco claro a los sumariados, permite vislumbrar un criterio arbitrario en la constatación de ciertas circunstancias y omisión de otras. 

Ello, constituye un claro caso de falsedad documental en su modalidad de insertar datos falsos en un documento público verdadero (art. 293 del Código Penal). 
[bookmark: _Hlk182282770]Como bien señalan MAYORAGA y BUENAVENTURA, siguiendo a NUÑEZ, al referirse al tipo penal en cuestión: 

“nos enfrentamos (…) a un instrumento público ‘verdadero respecto de su otorgante y de la materialidad de su tenor, pero no verídico como manifestación probatoria del hecho sobre cuya verdad o veracidad debe hacer fe pública’ (…) [y] ello sucede cuando se insertan o hacen insertar en el instrumento público genuino manifestaciones que no revelan la verdad pasada, dando como ocurrido lo no pasado o como ocurrido de un modo distinto del que sucedió”[footnoteRef:17]. [17:  MAYORAGA, Silvina y BUENAVENTURA, Matías, “Falsedades documentales”, p. 64. Astrea, 1era ed. Buenos Aires, 2016.] 

Conforme lo dicho, se encuentra configurada la falsedad ideológica del documento público rubricado por el Dr. Pastore, conforme los argumentos vertidos anteriormente. 

                           Hecho N° 5: 

Asimismo, como hecho independiente al expuesto en el punto anterior, pero incurso en el mismo tipo penal (art. 293 del Código Penal), debemos considerar el concerniente a la omisión en la constatación realizada por Fernando Javier Pastore respecto de las constancias de la causa “Navarro” (FRE 10378/2019), en la cual se habría constatado un faltante de dinero en efectivo secuestrado en dichos autos. 

Lo dicho tiene asidero en las omisiones en las que incurrió el Secretario Pastore, respecto de la recepción del expediente en cuestión y el secuestro correspondiente, los cuales habrían arribado al Juzgado Federal de Pcia. Roque Sáenz Peña en fecha 23 de enero de 2020, bajo la gestión como Secretaria actuante de la Dra. Bottegoni, quien posteriormente fue instructora del sumario, y cuya situación se analizará más adelante. 

Concretamente, el hecho lo constituye la omisión realizada en la nota de secretaría de fecha 22 de febrero de 2023, a la cual acompañaron en fs. 81/24 del sumario administrativo, las piezas procesales consideradas pertinentes, sin constar allí las actuaciones de recepción del secuestro (dinero) que, posteriormente, habría sido parcialmente extraviado. Así, nuevamente, Pastore certificó una situación que no reveló la verdad ocurrida y del modo ocurrido en las actuaciones de mención. 

                              Hecho N° 6: 

Por su parte, el hecho que se analizará en el presente acápite, tiene como autor al Dr. Agustín Blanco, quien ofició como Instructor Sumariante en un primer momento, para luego ser Secretario Sumariante cuando asumió el rol de instructora del sumario administrativo la Dra. Bottegoni. 

En este sentido, el Dr. Blanco se valió para la formalización del sumario administrativo contra Opat y Núñez Sánchez, de documentación falsa (la indicada en los hechos “4” y “5”). 

En el caso de la nota de secretaría de fecha 22 de febrero de 2023, rubricada por Fernando Javier Pastore, se omitió deliberadamente, como ya se ha dicho, consignar las constancias de recepción del secuestro (dinero en efectivo). Esta omisión, fue conocida por el Dr. Blanco, en su carácter de instructor sumariante, toda vez que, conforme a su experiencia como Secretario Penal Subrogante en el Juzgado Federal N° 2 de Resistencia, comprende el carácter relevante de la primer constancia de recepción de un secuestro a los fines de la cadena de custodia del mismo, más aún en un caso como el investigado (extravío de secuestro) en torno al Expediente N° FRE 10378/2019, el cual configuró una de las bases de la información sumaria y posteriormente de la formalización del sumario administrativo. 

En este sentido, el art. 296 del Código Penal, prevé que quien “hiciere uso de un documento o certificado falso o adulterado, será reprimido como si fuere autor de la falsedad”.

                               Hecho N° 7: 

Asimismo, el Dr. Agustín Blanco, como instructor sumariante a cargo del expediente individualizado como “Expte. Interno Habilitación N° 58/22”, promovió la formalización de la instrucción sumarial contra los funcionarios Opat y Núñez Sánchez, omitiendo llevar a cabo una debida fundamentación de los hechos endilgados a los sumariados, así como la debida investigación a fin de dar con todos los posibles responsables de los hechos; advirtiéndose una mirada sesgada, que sólo hizo foco en los funcionarios Opat y Núñez Sánchez.  

Conforme a lo dicho, la Disposición N° 05/2023, rubricada por Agustín Emmanuel Blanco (instructor), no realizó una adecuada relación entre los siete (7) hechos allí descritos y los funcionarios que fueron sumariados. Ello, se ve claramente demostrado cuando, al momento de realizar sus descargos, los funcionarios sumariados dieron las debidas explicaciones, adjuntado, en algunos casos, pruebas y elementos contundentes, que no pudieron ser omitidos por el instructor, así como por el Secretario Pastore, al momento de realizar las constataciones durante los supuestos relevamientos sobre expedientes del Juzgado Federal de Sáenz Peña. 

Entre las omisiones de debida diligencia al promover la instrucción sumaria por parte del Dr. Blanco, se encuentra el haber hecho caso omiso a la Resolución obrante a fs. 70 del sumario administrativo, en el cual consta que la Dra. Bottegoni se encontraba subrogando como Secretaria entre las fechas 18 de enero y 24 de enero de 2020, periodo dentro del cual se recibieron las constancias del expediente FRE 10378/2019, así como los secuestros de autos. A este periodo se debió haber prestado especial atención, en tanto, como señaló el Dr. Pastore en la nota del 17 de noviembre de 2022, fue el 17 de enero del 2020 la fecha del procedimiento del expediente antes individualizado, vislumbrándose extrema cercanía con la gestión por subrogancia de la Dra. Bottegoni. 

Todo lo dicho abona a la hipótesis de que existió un especial animo persecutorio respecto de los funcionarios Opat y Núñez Sánchez, omitiendo conducirse diligentemente conforme los deberes que le conciernen al funcionario Agustín Blanco, conforme al cargo que ostenta. 

Así, se observa por parte del ciudadano cuya conducta se analiza, infracción a los deberes analizados en el punto individualizado como “Hecho N° 1” del presente. En este sentido, la conducta de Agustín Blanco encuentra subsunción típica en la figura prevista en el art. 248 del Código Penal, en tanto se han infringido los deberes ya señalados al momento de analizar el “Hecho N° 1” del presente.  

                               Hecho N° 8: 

Ahora bien, corresponde adentrarnos en el hecho atribuible a la ciudadana Vanesa Bottegoni, a quien le comprenden las mismas consideraciones que las expuestas para el Dr. Fernando Javier Pastore en el acápite individualizado como “Hecho N° 3”, en cuanto a la infracción de deberes comprendidos en la ley de ética pública (25.188), y su conducta se encuentra subsumida en el delito de “abuso de autoridad e incumplimiento de deberes de funcionario público” (art. 248 del Código Penal). 
Así, la Dra. Bottegoni, manifestó, al momento de ser designada como instructora sumariante, no tener impedimentos legales a fin de instruir el expediente administrativo en el cual se investigaba a sus colegas; el Dr. Opat y la Dra. Núñez Sánchez (conforme fs. 111 del sumario). Ello, fue ratificado por Bottegoni, aún cuando fue recusada por la Dra. Núñez Sánchez. 

En este sentido, se observa que la Dra. Bottegoni intervino, en principio, en dos de los hechos que dieron origen al sumario administrativo, y cuya relevancia dio origen a la investigación contra Opat y Núñez Sánchez. El FRE 10378/2019, donde bajo la gestión de Bottegoni se recibió el dinero en efectivo secuestrado en dichos autos, y el expediente N° FRE 106195/2019, respecto del cual se investigaron faltantes de documentación resguardada en esos obrados.  

De esta manera, se observa una palmaria irregularidad en la tramitación del sumario administrativo N° 58/22, toda vez que la Dra. Bottegoni era instructora sumariante, cuando debió haber sido investigada al igual que sus pares, por los hechos dubitados en el mentado sumario. Esto deja expuesta la imparcialidad con la que se tramitó el expediente administrativo. 

El análisis antes expuesto, demuestra otra causal más para sospechar de la mala fe evidenciada por los sumariantes e impulsores del sumario administrativo objeto de análisis, que importaron una infracción manifiesta a los deberes concernientes a sus cargos. 

                                   Hecho N° 9: 

En el presente punto, corresponde referirme a la actuación de los Dres. Pastore y Blanco, al impulsar el sumario administrativo contra la Dra. Hemilce Núñez Sánchez y el Dr. Juan Carlos Opat. 

Aquí se pone de relieve la coacción recibida por parte de los funcionarios Opat y Núñez Sánchez, en donde la amenaza constituyó la conformación de un sumario administrativo, que de la manera en que fue utilizado, constituyó, en sí mismo, el posible acaecimiento de un mal futuro e inminente, que puede implicar desde sanciones disciplinarias hasta la perdida del puesto de trabajo. Todo ello, con el fin de obtener, por parte de los Dres. Núñez Sánchez y Opat, la abnegación de su calidad como Secretarios del Juzgado Federal de Presidencia Roque Sáenz Peña, des – jerarquizándolos, y sometiéndolos al ostracismo, alejados de la función judicial. 
En este sentido, la conducta de los Sres. Agustín Blanco y Javier Pastore, quedaría inmersa dentro de los límites del artículo 149 bis del Código Penal, en tanto se ha amenazado, a través de un procedimiento ilegal (como lo es un sumario administrativo de origen arbitrario y mendaz), a los funcionarios antes mencionados, para que estos toleren las situaciones relatadas por ellos, así como por otros testigos que prestaron declaración en estos obrados.  

En esta inteligencia, corresponde requerir instrucción formal respecto del ciudadano Javier Fernando Pastore, por los delitos de violación de deberes de funcionario público (art. 248 del Código Penal) por los hechos descriptos en los apartados “Hecho N° 1”, “Hecho N° 2” y “Hecho N° 3”, todos en una relación de concurso material (art. 55 del Código Penal), los cuales, a su vez, concurren materialmente, con los delitos de falsedad ideológica (art. 293 del Código Penal), descriptos en los apartados “Hecho N° 4” y “Hecho N° 5”. Estos últimos son concurrentes, a su vez, entre sí, en concurso material (art. 55 del Código Penal). Todos, teniendo al encartado Pastore, como autor (art. 45 del Código Penal). 

Respecto del Sr. Agustín Blanco, corresponde requerir instrucción formal por el delito de uso de documento público falso (art. 296 en función del art. 293 del Código Penal), por el hecho descripto en el apartado “Hecho N° 6”, en concurso ideal (art. 54 del Código Penal) con el delito de violación de los deberes de funcionario público (art. 248 del Código Penal), correspondiente al hecho analizado en el apartado “Hecho N° 7”, en carácter de autor (art. 45 del Código Penal). 

Por su parte, a los Sres. Javier Pastore y Agustín Blanco, les es atribuible el delito de coacciones (art. 149 bis segundo párrafo del Código Penal), por el hecho analizado en el apartado “Hecho N° 9”, como coautores (art. 45 del Código Penal) del mismo. Este hecho, a su vez, concurre de forma ideal (art. 54 del Código Penal) con el “Hecho N° 1” respecto del encartado Pastore. Asimismo, respecto de Agustín Blanco, el hecho analizado en el apartado “Hecho N° 9”, se encuentra en una relación de concurso ideal (art. 54 del Código Penal), con el hecho formulado en el apartado “Hecho N° 7”. 
Por su parte, corresponde formular requerimiento de instrucción formal, respecto de la ciudadana Vanesa Bottegoni, por el delito de violación de deberes de funcionario público (art. 248 del Código Penal), por el hecho analizado en el apartado “Hecho N° 8”, como autora (art. 45 del Código Penal). 

 V) EL CONTEXTO EN EL QUE SE DESARROLLARON LOS HECHOS.

Que el presente requerimiento contra los acusados no puede desentenderse del contexto en el que se desarrollaron.

a) La directa relación que posee las situaciones de maltrato laboral con la causa caratulada Aranda Miguel M S/Asociación ilícita, violación de deberes de funcionario público (art 248), cohecho pasivo, cohecho activo, prevaricato, extorsión y encubrimiento (art 277, inc 1 ab “D”), causa tramitada contra Miguel Mariano Aranda, quien otrora fuera conjuez federal en la localidad de Presidencia Roque Sáenz Peña, acusado por los delitos de ser miembro de una asociación ilícita, tráfico de influencias, prevaricato e incumplimiento de la obligación de promover la represión de un delito, encubrimiento agravado y concusión agravada; y ya con elevación a juicio a la espera de debate oral y público. En dichos actuados, quienes declararon en contra de Aranda son quienes sufrieron la persecución por parte de los secretarios Fernando Javier Pastore y su subordinado Agustín Blanco, también secretario en dicha dependencia. 
b) Javier Pastore, además de compartir el mismo abogado que Miguel Aranda, el abogado Zacarías Issolio, según la declaración de parte de los testigos en la presente causa, llegó a deslizar una suave defensa sobre la persona de Aranda, manifestando que quizás las conductas endilgadas sobre el mismo no eran de tal entidad y que pudo ser en realidad debido a la posible conducta infiel de los trabajadores de la secretaría penal, en la que se hallan los testigos relevantes de la citada causa.
c) Otro aspecto que demuestra el maltrato es la obligada tarea que tenían los empleados de seguir prestando funciones hasta altas horas de la tarde, y en algunos casos noche, en el juzgado federal, teniendo la obligación de firmar una planilla de ingreso y egreso de la dependencia, así como un cuaderno de salidas, situación que continuó hasta la intervención del gremio de empleados judiciales. Que dicha situación, así como demás obligaciones no se advirtió en las otras secretarías como la civil o laboral, quienes cumplían el normal horario de trabajo de 7am a 13pm.
d) Que mas allá del ensañamiento contra el personal y funcionarios que prestaron servicios en la secretaría penal, existió un especial destrato con las mujeres, demostrando un patrón de género en desmedro del mismo. Sendos testimonios marcaron los insultos, gritos, y burlas a la que se vieron sometidas empleadas de la mencionada secretaría; así como total desconsideración con las empleadas mujeres madre de niños pequeños, cuestionando y/o negando Pastore las salidas de ellas para atención de los mismos, en horarios verpertinos, incluso nocturnos, luego de estar prestando funciones desde las 7 am. 
e) Otro patrón de violencia por parte de Pastore quedó demostrado en la búsqueda de información privada, por fuera del ámbito laboral de empleados de la secretaría penal, como ser costumbres, amistades, y especialmente una intensa preocupación por el patrimonio de los empleados, como en qué automóviles se movían, por ejemplo.
f) A esto se suma que el mismo Pastore buscaba crear focos de conflicto entre los mismos empleados de la secretaría para lograr divisiones en la relación entre ellos. 
g) Otra evidencia del ensañamiento quedó demostrada en que a los fines de determinar actividad criminal por parte de los empleados de la secretaría no se convocó a un organismo o ente externo para auditar dicha dependencia como ser la Cámara Federal de Apelaciones de la ciudad de Resistencia y/o Consejo de la Magistratura de la Nación. La misma gestión a cargo del juez Ricardo Alcides Mianovich y su brazo ejecutor, el secretario Pastore decidieron llevar a cabo dicha auditoría de forma irregular. 
h) Que dicha irregularidad se vio plasmada en el sumario administrativo número 58/22 contra los funcionarios Carlos Opat y Hemilce Nuñez Sanchez, gestado mediante informe del secretario Fernando Javier Pastore donde en una plataforma acusatoria deficiente, con cortados y falseados datos de la realidad – que forman parte de la imputación contra los funcionarios en el presente requerimiento - no se le exigió un descargo previo a los mismos,  ordenándose directamente la apertura del sumario contra ellos, sin posibilidad de producir pruebas ofrecidas por los sumariados, como forma de coacción y represalia con la finalidad de lograr espacio en los cargos (en el caso de Opat y Nuñez Sanchez), represalia contra Nuñez Sanchez por su declaración contra Aranda, y como forma de disciplinamiento al resto de los empleados de la secretaría penal.
i)   Otro dato que demuestra un especial rechazo a los miembros de la secretaría penal, es que tanto el sumario, como los episodios de maltrato laboral solo fueron respecto a los empleados de dicha secretaría, no solo por la ausencia de inconvenientes en otras secretarías como la laboral y civil, como inexistencia de auditorías, sino por las constantes reuniones extralaborales/de esparcimiento que se realizaban con los miembros de estas, incluso aprovechando esas situaciones para burlarse de los empleados de la secretaría penal.
j) Que Pastore configuró la existencia de una secretaría específica u oficina vip con gente de confianza para controlar las actuaciones de los empleados de la secretaría penal cuestionada.
k) Que Pastore dividió la tarea en un grupo que se ocupe de los expedientes actuales en trámite y otro grupo de los expedientes parados o mas antiguos. Que en estos últimos estaba especialmente interesado en el hallazgo de material incriminatorio para Nuñez y Opat, encontrando papelitos adheridos en algunos, que luego sirvieron como burda pieza de acusación de algunos de los hechos endilgados en el sumario. 
l) Ausencia de imputación en el sumario para otros funcionarios que sí tomaron parte en los hechos que conformaron la acusación contra Opat y Nuñez Sanchez. En algunos hechos que le fueran endilgados a los sumariados se constató la presencia de otros funcionarios como el caso de Enrique Bosch o Vanesa Bottegoni, siendo exceptuados como parte de la imputación.
m) [bookmark: _Hlk181032571]La direccionada selección de gente de confianza de Pastore para tener control sobre el sumario administrativo como el caso de Agustín Blanco y Bottegoni, esta última incluso con neta participación en algunos de los hechos endilgados a Opat y Nuñez Sanchez. 
n) La manipulación de fechas y datos de la realidad para lograr abarcar aquellas en las que puedan responsabilizar a Opat y Nuñez Sanchez 
o) las insólitas imputaciones contra los sumariados como ser papelitos escritos, contar con elementos en las oficinas no provistos por el consejo de la magistratura o la instalación de artefactos ordenadas por jueces anteriores y con conocimiento de funcionarios que omitieron informar en el sumario sino fuera por pedido de Nuñez Sanchez
p) que en todo momento primero se partió de las personas a responsabilizar y luego la búsqueda de hechos que puedan imputarse a dichas personas, lo cual quedó evidenciado en la búsqueda de expedientes antiguos y pendientes de resolver, cuando se debió partir de un hecho para luego verificar sus responsables, aquella tenida como claro ejemplo de maniobra persecutoria
q) que tanto Pastore como Blanco se valieron de la ausencia de control de superiores como ser miembros de la Cámara Federal de Apelaciones de Resistencia, como el caso de la jueza Rocío Alcalá, quien en la primera visita al juzgado, recién iniciada la gestión de Mianovich/Pastore como secretario la magistrada lo presentara como persona de confianza y amigo, prometiendo la visita mensual la cual no se diera posteriormente. Que tal escenario impidió que los empleados puedan efectuar denuncia de maltrato o coacción por temor a represalias, tal como ya venía sufriendo Opat y Núñez Sánchez, y la posibilidad de una indiferente reacción por parte de la magistrada atento a sus palabras amigables y de apoyo a Mianovich/Pastore.   
r) Que el ensañamiento contra los miembros de dicha secretaría penal, y concretamente quien fuera la funcionaria a cargo se manifestó en su inocuización funcional, toda vez que los expedientes que iban siendo tramitados eran controlados previamente por Pastore y luego con la imposición de firma a Nuñez Sanchez. Nuñez Sanchez pasó a ser un aspecto decorativo de la secretaría sin incidencia alguna. Que así se lo hicieron sentir, aún al momento de aprobar licencias de los empleados, tal como fue en la licencia aprobada por Nuñez Sanchez a Ivana Berg, y luego cuestionada por el mismo Pastore.  
s) Que el maltrato de Pastore y Blanco también se extendió en varias ocasiones a las fuerzas de seguridad federales.
t) Que a todo ello, y en virtud de algunos testimonios arrimados a la presente causa surgen indicios que Javier Pastore cobró viáticos abonados por el Consejo de la Magistratura de la Nación por los viajes en comisión a Presidencia Roque Sáenz Peña, autorizados por la Cámara Federal de Apelaciones de Resistencia; no cumpliendo con la finalidad de los mismos en algunos casos, no apersonándose a dicha dependencia o localidad, constituyendo prima facie, maniobra de fraude en perjuicio de la administración pública, por lo que corresponde profundizar al respecto. 

Que en la presente actuación complementaria se recabaron sendos testimonios preponderantes. Así, una de las víctimas de los maltratos Hemilce Samira Adriana Núñez Sánchez expresó que ingresó en el 2007 con Zunilda Niremperger como juez.  Que en ese tiempo ingresé a la secretaría penal, prácticamente la mayoría de la carrera tuve en la secretaría penal, pasé por todo desde sacar fotocopias, sellar, coser, mandar fax de 20 hojas, es decir un empleado común, pero siempre en la secretaría penal. En el 2015 la designan a la Dra. Niremperger en Resistencia, … como el doctor Bosh quedaba como Juez, en Sáenz Peña, me designan secretaria penal … yo en ese tiempo estaba con el doctor Bosh en la secretaría de ejecuciones fiscales, estuve unos 2 años, 2 o 3 años estuve con él ahí, me pasan a la secretaría penal como secretaria y ahí empezamos a cambiar de distintos jueces. En todo lo que va al juzgado ya van seis jueces que fueron cambiando a raíz de que no hay Juez titular.

Que vino el doctor Aranda, estuvo por un periodo y después vino el doctor Carbajal de Formosa y cuando él renuncia vuelve por un segundo periodo el doctor Aranda.  Empezaron nuestros problemas, bueno como tendrá conocimiento hay una causa, resistimos al paso de este juez y que termina, bueno de pasar un montón de cosas y más allá de que cuando después este juez lo sacan, al llegar un allanamiento y todo, fuimos llamados a testimonial en la causa del juez, los empleados de la Secretaría Penal. Casi ningún empleado de otras secretarías y bueno creo que ahí si bien nosotros estamos contentos porque se terminaba una etapa y venía un Juez nuevo y teníamos la ilusión de que todo vuelva al orden, esto último respecto a la llegada de Mianovich y Pastore.

En cuanto a quienes conformaban la secretaría penal desde la gestión de Aranda manifestó La Prosecretaría la tenía la doctora Noelia Schiebert, estaba Karina Isnardo, estoy nombrando las personas que generalmente tenían el conflicto con él al ir a hablar con los expedientes también, porque a la mayoría le pasaba lo mismo, Ivana Berg, Alejo Silvero, Rolando Villalba, Miguel Gutiérrez, Gabriel Gómez y después estaban en mesa de entrada, también estaba Saul Mierke, Mariam Ruiz y Antonella Corregido eso eran los empleados de la Secretaría Penal, digamos, iban rotando, pero más o menos llegaron a ser hasta 13 personas, pero generalmente hay empleados que llevan más causas con presos, causas más importantes o las relevantes y a veces por ejemplo, en este caso una de las causas que fue el conflicto con el doctor Aranda fue la causa contra gendarmería que había investigado Procunar, esa causa la llevaba Alejo Silvero y él era uno de los proveyentes jóvenes que había entrado en el 2015, a la Secretaría y lo ayudaban con lo que es procesamiento y todo eso, lo ayudaban Noelia Schieber y Karina Isnardo. Entonces por eso por ahí estaban varias personas involucradas en la misma causa, pero porque ayudaban a las personas que por ahí no redactan de tantos años. Entonces la discusión a veces por la causa era de varias personas con él, después Ivana Berg también tuvo conflicto con él, cuando ordena la detención de González que era de gendarmería, todos sabíamos en la Secretaría que era algo injusto porque la persona no había estado en el lugar, entonces no se podía ordenar la detención porque ni siquiera estuvo.

Que luego de la salida abrupta de Aranda, en principio vino Cámara a decirnos, fue también un poco que el comienzo a decirnos que iba a venir un juez nuevo, que por qué no habíamos denunciado, por qué no habíamos avisado lo que había pasado con el doctor Aranda a lo que nosotros contestamos que nosotros teníamos miedo principalmente y tampoco teníamos pruebas fehacientes de que haya un delito. Sí, como le digo, podíamos ver criterios que no eran los comunes o que no estaban plasmados en una resolución o que no sé, si uno quiere hacer un sobreseimiento tiene que tener las pruebas para redactar. Si las pruebas son contrarias o todo el resuelvo de la resolución viene diciendo que lo vas a procesar y en el resuelvo de abajo simplemente se cambia sobreseer, es una incoherencia que está a la vista, eran cosas que estaban a la vista y nosotros la verdad que era muy difícil que uno vaya a hacer una denuncia como empleado porque tampoco teníamos las pruebas, solamente eran cosas que uno las pensaba por ver, tantos jueces pasar también. Entonces nosotros contestamos esto, que todos teníamos miedo, que él decía que siempre iba a cámara, él decía que tenía el apoyo de la cámara, entonces nosotros también teníamos miedo. En ese momento, al pasar también me dijo a mí que yo como funcionaria como no lo había denunciado y yo dije que no era fácil, que también lo veíamos, si habíamos visto que él ordenaba la detención de una persona que no había estado en un lugar, es decir, uno empieza a ver que cualquier cosa podía pasar, entonces empezás a tener miedo también.

Respecto a la difícil situación en el juzgado en la gestión Aranda dijo lo que quiero llevar es a la tensión que se vive ahí, la presión que creo que no, es difícil de explicarla (…) lo que quiero llevar es que en el juzgado murió una persona, digamos, todo esto se llevó una vida y para nosotros no fue fácil, no, es un juzgado, como le dije, lo dije delante del veedor en el sumario, no es un juzgado de la provincia donde esté todo tranquilo y no pase nada, realmente hay que estar para vivirlo. Esa secretaria que falleció, no aguantó la presión…

Que cuando ingresa el juez Mianovich y su secretario Pastore en principio la verdad nosotros estábamos muy contentos porque dijimos por fin un juez y alguien que nos dé una directiva porque a veces vos estabas con todos los expedientes y no te daban directiva (…). Entonces teníamos un atraso importante, cuando viene el doctor Mihanovich, ellos nos dicen que, primero hizo una reunión, diciendo que el que no quería trabajar, que se tome licencia, que se venía a trabajar, que él venía a poner orden y a arreglar. Nosotros estábamos contentos con eso, pero al comienzo ellos nos decían que teníamos que estar desde la mañana hasta la noche para ponernos al día. Quien les dijo que se tenían que quedar hasta la noche fue Pastore. Que ingresaron el 18 de octubre de 2022. 

Además ellos nos dicen que teníamos que ir un día y que bueno, que era el momento de hacer el esfuerzo para ponerse al día porque estábamos todos muy atrasados y que debíamos quedarnos de corrido para aprovechar el día hasta la tarde. (…) nosotros decíamos a todo, que sí, es más, yo era la secretaria, pero seguía siendo la secretaria penal porque no me sacaron cuando ellos llegan, pero el doctor Pastore ocupa el lugar de la secretaria que había fallecido por seis meses, era como un secretario colaborador o algo así de la secretaría penal. Seguía siendo la titular yo y él estaba como un secretario y decía algo así, la resolución, como que colaboraba. Entonces ellos decidían cuándo yo firmaba y de cuándo no firmaba. O iban los expedientes, los miraba él y después me pasaba a mí para que yo firmara o los mirara. Que los expedientes solo los controlaba Pastore.

Y declaró Al principio, antes de que salga la resolución, hacía un control de hecho. Luego cuando le sale la resolución de su nombramiento en el lugar de la chica que falleció, ahí empezaba a poder firmar él. Entonces, a veces firmaba él y a veces firmaba yo. Es decir, los fines de semana, feriados, seguro yo. Y durante la semana, cuando no estaban. Es decir, cuando me necesitaban firmaba yo. Y cuando no, no. Entonces, yo a veces no sabía qué firmar. Entonces, me pusieron a tomar audiencias. Es decir, yo tomaba las indagatorias. Las tomaba todas las audiencias, los Habeas Corpus. Que generalmente, no es que yo no las tomaba anteriormente, sino que a veces acompañaba a alguien porque tenía varias cosas para hacerles. Entonces, como que mi tarea era tomar audiencias, yo sabía que algunas cosas no estaban bien o quizás las normalizaba, digamos. Porque la había pasado tan mal con la anterior gestión que por ahí hubo un poco de tranquilidad. Es como que lo acepté, lo normalicé.

Que recuerda uno de los primeros momentos tensos con la gestión del juez Mianovich con una empleada de la secretaría penal, llegaba un momento en que una persona, Ivana Berg, me solicita permiso para tomar una licencia de razones particulares. Pero era con tiempo. Y yo se la otorgo. Y el día que ella no viene a trabajar, generalmente le pedían al secretario y el secretario a Habilitación avisa. Nunca pedíamos al juez para tomar una razón particular. Porque si 32 personas, le piden al juez una razón particular. (…) cuando ella está de licencia, le llaman que vuelva. Que ella no podía tomarse licencia porque no le había preguntado al juez. La habilitada es Tatiana Afanasenko. Ella la llama y le dice que tenía que volver porque ella tenía que haberle pedido al juez, no a mí. Había sido una orden del juez y llamó la habilitada. Ahora bien. Ahora no llama si no tiene una orden del juez. Y todavía la habilitada estaba preocupada porque ya la había otorgado con toda la resolución, la licencia. Y ya estaba aprobada por Cámara y todo. O sea, ya estaba firmada por el juez, aprobada por Cámara y había una resolución.

Nuñez pasó a formar parte del decorado, expresó que yo no le podía otorgar la licencia. Entonces desde ahí, como que los chicos por ahí me preguntaban de algún expediente y yo les decía, mira, hay que hacer esto y esto, pero anda a pregunta a Javier (Pastore) a ver qué te dice. Porque sino, después vas a tener problemas. Entonces, es como que yo estaba ahí, no sé, digamos, de espantapájaros. Estaba ahí, pero no estaba. Yo sabía que eso no estaba bien. Es decir, si no querían que esté en la Secretaría me tendrían que haber sacado y no dejado ahí, si tranquilamente me podían mandar a otra Secretaría. Igual con el tiempo, fue bueno que yo esté ahí porque esos seis meses que yo estuve ahí, vi que se hacían y que no se hacía con los expedientes.

Y que después había algunas conductas o actitudes que se normalizaban, obviamente en contraste con lo mal que la pasaban, a lo que yo me quiero referir es que por lo menos teníamos un juez que estaba, que firmaba, que había gente que controlaba el Lex, que hacía el trabajo regularmente. Creo que el doctor Mianovich nos ayudó a ponernos al día. Nos ayudó a digitalizar todo, a tener un control. Uno solo eso no lo puede hacer como empleado. Si no tiene un juez que lo firme o que lo haga, no hay manera. Entonces en eso nosotros estábamos contentos. Entonces a veces aceptábamos otras condiciones que eran esas de estar todo el día en el juzgado. Si bien a mí no me dijeron, vos te tenés que quedar de la mañana hasta la noche, yo jamás me fui antes que un empleado. Yo me quedaba con el empleado hasta lo último. Cuando se iba al último me iba yo.

Que respecto a la planilla de ingreso esa planilla la tenían los gendarmes a la entrada del juzgado, que bueno van variando por las guardias y ahí se anotaba la hora de ingreso, que a veces era la mañana y a la tarde la hora de salida que a veces eran a la noche; tenía el nombre, el horario de entrada y el horario de salida. Pero luego los empleados empezaron a pedir para poder salir a comer o llevar los chicos al jardín o a la escuela o ir a venir en el intermedio del mediodía y entonces ahí cambió la planilla y empezaba de vuelta a las cuatro una cosa así, hasta las siete. O sea, cambiaba mañana y tarde. Que nunca te ibas a las seis de la tarde porque terminabas yendo a veces a las ocho de la noche o más tarde. Pero el fundamento de esto era que ellos venían por dos o tres días no se quedaban todas las semanas entonces aprovechaban a hacer de corrido y que se hagan las consultas cuando ellos estaban o cosas así.

Que el horario de entrada a veces se entra a las siete de la mañana. La planilla de la salida era a las seis de la tarde, pero a veces se extendían. A veces a las ocho de la noche seguro. Digamos más en las primeras semanas donde empezás a sacar expedientes que tenías en papel, que por ahí nadie los vio y entonces empezabas a revisar o teníamos muchos expedientes que estaban marcados que lo que había que hacer, pero no se hacían estaban en la pila para hacerse entonces vos tenías que consultar si estaban de acuerdo en hacer lo mismo que estaba ahí y que lo firmen y consultar y todo eso. Eso fue por lo menos todo diciembre. Noviembre seguro, todo noviembre hasta que un momento de la planilla desapareció. Yo no sé bien cómo fue, por qué, pero sé que esto es de dichos, digamos, no me consta que hubo como una reunión de unos empleados que fueron del gremio desde Sáenz Peña a Resistencia y estos empleados como que comentaron que en Sáenz Peña trabajábamos de corrido y como quejándose y eso llegó a oídos de alguien y yo creo que por eso la planilla desapareció.

Que había un cuaderno de entradas y salidas que eso no es de asistencia, sino que alguien tenía que salir porque el transporte no iba a buscar el hijo y llevarlo a otro lado o algo pasó en la escuela o teníamos una reunión anotaban ahí quién había salido y la hora de regreso, nunca lo vi al cuaderno, es decir, yo sabía que estaba al cuaderno, como el cuaderno estaba en la secretaría y cada persona que iba anotando después quedaba en la oficina del secretario, pero yo no estaba más allá, yo no sé si las otras secretarías tenían cuadernos. A penal sí se ponía el cuaderno para saber en qué horario salían porque el seguro no te cubría cuando vos salías un rato de la mañana o algo así (…) esas cosas que creo que no eran comunes y lo que pasó lo de la licencia (por Berg) a partir de ahí yo trataba de no opinar mucho es decir, cuando me consultaban las cosas que decía que se remitan al secretario, hasta algunas veces le he pedido le he avisado a Javier que yo iba a salir o algo y él en algún momento me ha dicho pero vos sos secretaria no me tenés que pedir a mí y entonces como yo muchas veces pensé en algunos momentos sí soy y en otros no.

Como contraste manifestó en un momento una de las diferencias que por ahí veía yo en cómo trabajábamos nosotros es que cuando trabajábamos con el doctor Mianovich en un momento él toma licencia, en estos momentos de que estábamos trabajando todo el día, él toma licencia y quedar subrogando a la doctora López Macé en ese momento, tipo 3 de la tarde yo le mandó un mensaje y le digo, doctora, ya está a la firma una domiciliaria que había que hacer y entonces ella llama y me dice, ¿ustedes están en el juzgado? sí doctora, le digo, era un viernes y estábamos Karina Isnardo, Noelia Schieber y yo, ¿y qué hacen en el juzgado? ¿por qué no se van a sus casas? ¿qué hacen ahí?, me dice ella, pero entró una domiciliaria doctora y ya la estamos terminando y ella nos dice, ¿pero Gendarmería no los va a llevar hoy al detenido? váyanse a su casa y ahí es donde nosotros vimos por ahí la diferencia, de que una persona que no nos conoce que estaba en otra jurisdicción nos decía qué hacer y nosotros como estamos tan acostumbrados al trabajo, era así uno mecánicamente sigue trabajando y hasta que no termina no se va, porque ya está acostumbrado así también, entonces eso fue una de las cosas que también me hacían ver que las cosas no estaban bien. 

Que luego de la feria de verano de 2023 y como clara maniobra de mobbing laboral, después me comunica a mí la habilitada, en marzo, para la vuelta de la feria por ahí, que me habían cambiado de secretaría pero que no estaba en ninguna secretaría, es decir que yo iba a ser una secretaria que iba a trabajar para las demás secretarías civiles, no para la secretaría penal sino para las civiles, una especie de relatora para los demás, Yo en ese momento me fui mal porque a mí ni siquiera me llamó el doctor y me dijo mira vamos a hacer esto la idea es esto no, me lo notificó la habilitada que ese era el momento donde lo designan secretario penal a Agustín Blanco, ahí el doctor Pastore deja de ser, deja de ocupar el lugar de la chica que falleció y ese lugar vacío lo ocupa el doctor Blanco como secretario penal.

Que a mí me chocó que el doctor Mianovich no me avise personalmente, que quizás no es costumbre en otros juzgados tampoco, pero nosotros no estábamos acostumbrados que por ahí te enteres por una resolución y que cuando me notifican ya no estaba. Después yo quería hablar con él, digamos, entonces yo me voy a mi casa, me notifican cuando me estoy yendo que venía el doctor Blanco a penal y que yo iba a hacer esa especie de relatora entonces, yo me voy a mi casa estuve muy mal y a la tarde vuelvo a juntar mis cosas para cambiarme y a preguntar en que oficina tenía que ir y ahí viene el doctor Mianovich y habla conmigo, él viene a la oficina, él habla conmigo y yo ahí me enojo y le digo si a él le parecía justo lo que me estaba haciendo, que a mí no me parecía justo que yo había trabajado con él esos seis meses y él a la hora que me llamara yo estaba y que si tenía alguna queja de mi trabajo y que no me parecía justo que yo pase a trabajar para los demás secretarios como relatora cuando era la única titular de juzgado y todos los demás eran internos, le digo que eso para mí no estaba bien entonces él la verdad me escuchó.

Dato no menor respecto a esta discusión con el juez Mianovich agregó la testigo él me dice y vos qué querés. Él estuvo empático me escuchó y me dijo qué es lo que yo quería y yo le dije que al menos que era la única titular porque la otra titular estaba de licencia y todos los demás eran interinos y ahí él piensa, y le digo usted me está desjerarquizando, yo no soy una secretaria relatora, yo soy una secretaria de trámite de hecho entonces ahí él piensa y él me dice bueno vos qué querés me dice, yo le digo que me dé una secretaría que no me ponga a trabajar para los demás, entonces él me dijo que sí y yo ahí le dije mire yo quiero ir a ejecución fiscal porque yo ya estuve ahí yo era la pro secretaria ahí y entonces él me dijo que sí, que sí iba a ir a ejecución fiscal, entonces ahí él me dice bueno, pero lo que pasa es que entonces no sé qué hacer porque hay un problema de que hay cuatro secretarías y cinco secretarios, hay un secretario que sobra entonces no sé qué voy a hacer porque en ese lugar estaba Carlos en la secretaría de ejecución. Esta situación desafiante de Núñez no cayó para nada bien en el juez, como veremos; lo cierto es que del relato surge que no había lugar para todos y eso debía solucionarse. 

Y continuó entonces yo le digo no sé lo que va hacer pero, pero a mí mándeme a la ejecución fiscal le digo yo, entonces él agarra me acepta me dice que sí yo la verdad que le agradecí porque él me escuchó y entendió mis razones y me hizo lugar a mi pedido y de ahí yo me voy a la a la secretaría de ejecución fiscal con los empleados, es decir ya no había más oficinas tampoco para secretarios porque la oficina de la secretaria que falleció estaba ocupada por dos empleados que habían venido de Resistencia en colaboración con el doctor Mianovich y más el doctor Pastore. El no me dijo el por qué, yo le dije a usted le parece justo que yo trabaje ahí, dígame cual era la queja, es lo que yo le dije y él hizo silencio él no me dijo nada, hizo lugar a mi pedido.

La testigo hizo mención al probable motivo del movimiento, yo creo que venía el doctor Blanco y se iba a hacer cargo de la secretaría penal, que es lo que calculo ellos estaban esperando que se le termine la suplencia del doctor Blanco al de Resistencia, para que él pudiera venir a este lugar, es decir, el doctor Pastore cubrió ese lugar hasta tanto él quede, porque el doctor Blanco hacía una suplencia de Resistencia entonces cuando se le terminaba la suplencia que estaba haciendo con la doctora Marinich, la doctora Marinich volvía a trabajar. Para que él continúe siendo secretario venía a Sáenz Peña y tomaba el cargo que había, y él continuaba siendo secretario, entonces lo pone, como el doctor Blanco es la persona de su confianza, lo pone como secretario penal. El doctor Pastore seguía viniendo en colaboración y a mí me manda a ir a la secretaría de ejecución pero creo que un poco también es porque ya venía el sumario, al poco tiempo a mí me notifican del sumario. Este detalle manifestado por la testigo demuestra que iban por su cargo.

Y sigue ahí yo me voy y le digo a Carlos, porque Carlos era el secretario de ejecución y yo voy y le digo mira Carlos yo pedí la secretaría, Carlos Opat, yo pedí tu secretaría porque no me pareció justo que me tengan trabajando para los demás y a vos no te van a hacer eso, primero que siempre hay una diferencia entre el hombre y la mujer, lamentablemente es así y yo sé que a él no le iban a dar el trabajo que me iban a dar a mí, porque yo ya había estado en civil a mí me iban a dar para que resuelva para los demás entonces como que yo me enojé un poco porque dije me van a usar, eso es lo que yo pensé porque estaba enojada quizás no era así, pero yo me sentí así, esa es la realidad, entonces me enojé y cuando voy a ejecución ahí estaba todo tranquilo, me notifican un día a las una de la tarde, tres días antes de la audiencia del sumario. Me notifican que me habían sumariado el doctor Blanco.

Entrando en el sumario iniciado de forma irregular expresó habrá sido en marzo por ahí no sé la fecha exacta del 2023, de la falta de acuerdo con el doctor Mianovich de febrero, marzo de 2023 pasó muy poco, dos o tres semanas como mucho, habrá pasado pero el sumario ya había sido iniciado, me notifican a mí pero el sumario fue iniciado en noviembre es decir, después cuando yo tengo las actuaciones el sumario fue iniciado tres semanas que llegaron, ellos llegan en octubre un 18 y a las cuatro semanas el doctor Pastore hace un informe e inicia el sumario, hace un informe de una pérdida de una documental, entre Aranda y la llegada de Mianovich pasaron dos o tres días o un día, el día que es el allanamiento, al otro día ya viene la Cámara y lo designa, me notifican del sumario el doctor Blanco y la Dra. Bottegoni que es la secretaria civil del juzgado, primero hice una declaración, a los tres días de que me habían notificado, tenía la audiencia, yo ahí hago la audiencia y después hago el descargo por escrito porque eso dice el reglamento de los sumarios. Que a partir de que me notifican el sumario yo no sabía mucho de sumario pero antes que me sumariaran corría como el chisme digamos, no es que una persona vino y me lo dijo directamente, dice que te van a sumariar, dice que si no te tomas licencia te van a sumariar, (…) en el caso del doctor Opat, el manifestó que le preguntaron qué opinaba de las licencias a mí directamente ni me preguntaron (…) yo mantuve lo que yo creía y bueno el día que me notifican el sumario lo primero que yo pregunto es y la información sumaria le digo a Blanco porque previo a un sumario siempre hay una información sumaria y que me la tienen que notificar para que yo haga el descargo, entonces él me dice ya la hicieron, esto es el sumario este es el sumario, le digo yo ah, dije yo, entonces no entendí por qué pasó eso, eso no me quedó claro, pero estaba muy afectada firmé y le dije me lo van a mandar todo por mail me dijo que sí, es lo único que yo pregunté y me fui a mi casa. Es decir, a Nuñez nunca se le ofreció una respuesta o información sumaria. Fueron directo al hueso.

Y continuó eso nunca se hizo (información sumaria), generalmente si hay una pérdida de documental lo primero que hacen es pedir un informe a ver qué pasó con eso, porque vos podes contestar no, la documental está incorporada en tal lado o está, se hubiera evitado un montón de otras cosas si se hubiera hecho el cuestionamiento de cada uno de los hechos que nos imputaron y no se hizo, entonces se supone que cuando vos no haces eso es porque vos tenés las pruebas suficientes como para iniciar el sumario y no necesitas la información sumaria que eso generalmente muy pocas veces pasa y en este caso tampoco fue así entonces ellos me notifican, cuando me fui a mi casa estaba muy afectada, lo único que hice fue mandarle a mi hermano que en realidad no es mi hermano, me crié con él, que es mi primo, que en la audiencia, él está como mi abogado en la audiencia del sumario yo le mando a mi hermano y le mando a una amiga, porque no lo podía leer y me largo a llorar, lloré uno o dos días y ahí Carlos (Opat) me decía ponete a leer, ponete a leer, la verdad le dijo todavía no puedo, ya me voy a poner a leer estos querían que me ponga a estudiar.

Respecto a Opat, nos sumarían a los dos juntos, todos los hechos fueron imputados a dos personas, ni a un detenido le imputamos siete hechos, a dos personas y encima por ejemplo un papelito con la letra de uno y un papelito con la letra de otro, era algo totalmente descabellado, pero yo al principio no pude leerlo entonces después viene mi hermano y con el papel y me dice él me lo empezó a leer, entonces yo le digo no, eso no es así, eso no es así entonces ahí también me llamaban me decían está, no son horas de llorar es hora de trabajar ponete a leer y bueno hasta que me recuperé al otro día, empecé a leer y empecé a ver las inconsistencias que tenía, hasta mi hermano en un momento me dice esto no va a parar, Hemilce ¿por qué no te tomas licencia? para que esto pare porque cuando vos te tomas licencia de largo tratamiento el sumario se suspende y yo dije que no, que no porque yo no había hecho nada de todo lo que decían ahí y que yo me iba a defender que no me iba a licenciar, al principio sí, lo dudé porque ya dije ya es mucho cómo aguanto físicamente más cosas, entonces pero bueno empecé a leer y me empecé a dar cuenta que era un desastre, el sumario era un desastre que no tenía ni pie ni cabeza, que ninguno de los hechos estaba acreditado entonces agarro, mando un mail porque empiezo a buscar los expedientes y no tenía los expedientes para estudiarlos, son muchos años que estuve en la Secretaría Penal he detenido 80 presos y yo siempre supe los nombres de los detenidos qué pasa en cada causa que me preguntan de una causa y yo siempre tuve ideas de todo lo que pasaba, tenia una planilla de excel con los presos y cuántos días estaban detenidos que la compartía cuando venían y se actualizaba, entonces yo sabía que pasaban las causas entonces yo cuando ellos me culpan yo sabía que por ejemplo uno de los hechos que me culpan es el tema de la documental que arranca el sumario donde se informa que la documental se había extraviado (…) la documental nosotros no la estábamos encontrando entonces él hace el informe que se perdió la documental, la documental no la estábamos encontrando porque la documental había sido entregada y en el mismo expediente había un acta donde se había entregado la documental.

Prueba fundamental de la falsedad documental por parte de Pastore fue lo manifestado por Nuñez Ese es el expediente Broggi, yo lo tengo por nombre de imputado porque así es como tengo las causas pero en el descargo está, primero que está el número de expediente todo y está la foja y está la captura del acta donde se hace entrega, o sea había un acta donde se hace entrega de la documental, además de eso él (Pastore) hace ese informe en noviembre (2022) donde dice que la documental se perdió, en febrero (2023) firma una providencia la doctora Bottegoni y el juez, que la doctora Bottegoni era la que había sido designada como instructora de sumario, entonces firman los dos diciendo que esa documental nunca estuvo en el juzgado. Es decir, Pastore manipuló la realidad, con datos falsos para incriminar a Nuñez, en su informe.

Que Vanessa Bottegoni es secretaria del juzgado federal, ella era empleada de la Secretaría Penal primero conmigo y después secretaria, pasamos a ser colegas Que la designación como sumariante me parece que la designación, digamos, el procedimiento es que Cámara la designe, pero no sé si el juez dice puede ser esta persona o esta, la verdad que no sé, eso también era un error que ya no podía ser porque yo había visto un curso de sumarios, había visto cuáles eran las causas que se hacen sumarios y generalmente por maltratos o peleas entre empleados, no por pérdida de cosas y también que no podía ser una persona que fue empleada tuya, no podía ser la instructora de tu sumario de ninguna manera y tampoco tu colega digamos no, eso yo no lo sabía, el veedor me hace ver esto que bueno ahora por ejemplo ella firma esa providencia donde dice que no hay la documental y después también y después hay una providencia a las dos semanas porque el abogado insistía con la documental entonces después firma otra providencia el doctor Pastore con el juez diciendo que la documental no estuvo en el juzgado o sea era la documental que él informó que se había perdido y él en la providencia está diciendo que la documental nunca estuvo en el juzgado que lo que había en el juzgado ya se había entregado en acta por la doctora Bottegoni, entonces era inconsistencia eso es uno de los hechos. 

En ese expediente intervino la doctora Bottegoni, pueden haber intervenido otros secretarios porque es una causa de muchos años, entonces siempre que me subrogaron intervinieron. Bottegoni antes porque el acta fue mucho antes de que venga el doctor Pastore, que Bottegoni no fue informada como sospechosa de la pérdida de esa documentación, es más creo que nadie leyó eso, ni siquiera habían visto el acta, porque si uno va a decir que una documental se perdió lo primero que va a mirar atrás del expediente, es si alguna vez hizo una entrega. Si no hubieran visto que ella firmó la entrega, para mí ni siquiera lo leyeron, es más, ni siquiera ella habrá sabido que estuvo ese día subrogando. Creo que es una cuestión de que se hizo el sumario y nadie leyó. 

En cuanto a la defensa de los cartelitos, yo decido que no, que voy a defenderme, que iba a declarar ese primer día, pero no tenía los expedientes. Me mandaron solamente, por ejemplo, de algún expediente solo las carátulas. ¿Por qué? Porque había unos carteles, por ejemplo, en los expedientes habían cartelitos, un hecho es un cartelito y otro hecho es otro cartelito. Entonces el cartelito, el que tenía mi letra, decía, prescribe, generalmente los chicos me daban los expedientes, yo los revisaba y le anotaba que había que hacer.

Y continuó El cartelito, el que tenía mi letra, que era mío, por eso también me parece cómo me van a imputar dos cartelitos de distinta letra a los dos secretarios, a Carlos y a mí. Entonces en el cartel yo pongo, prescribe en el 2029, esperar, a agarrarlo, hay orden de captura. Entonces como que no se podía prescribir porque había que esperar, había un orden de captura dentro del expediente, o sea que hasta que no se encuentra el imputado no se puede prescribir. Entonces ese era el cartel para que nadie lo prescriba, porque por ahí miran la flecha y no encuentran la orden de captura.

Que nadie prescribió el expediente. O sea, no es que se prescribió y había alguien, no, era solo el cartel. Ese cartel había de todas las letras, porque los propios empleados controlaban y ponían, hay que hacer medida, hay que ordenar esto para un control, antes se hacía mucho así en el papel, para después acordarse que había que hacer. Y después estaba, el otro cartel no era mi letra, pero tampoco el cartel decía algo contrario a lo que estaba en el expediente, no se había hecho nada contrario a él. O sea que los otros hechos eran esos carteles y después el de la documental.

Que la imputación de otros hechos insólitos continuaron, después agregaron los papeles, agregaron que se habían perdido unos dólares en un expediente, ese era otro hecho, que ahora lo explico, otro hecho era que se habían perdido 100 mil pesos en una caja de un expediente y después los otros dos hechos eran poner cámaras en un juzgado para hacer una cámara Gesell, y poner cámaras de seguridad en las oficinas, eso eran los hechos. En los hechos de los dólares que se habían perdido, en esa causa, yo soy la que da aviso que los dólares no estaban, me piden la causa a efectum videndi del juzgado de Niremperger, entonces yo empiezo a buscar una causa muy vieja, 2016. Empiezo a buscar, no la encuentro, no pertenecía porque en un momento la Secretaría Penal se desdobló y la mitad de la Secretaría era para el Dr. Carlos Opat y la mitad era mío, entonces ese expediente no lo llevaba, pero después vuelven las dos secretarias de vuelta entonces hay una parte de algunos expedientes que no había llevado, entonces empiezo a buscar, llamo a Fiscalía, fíjense si por ahí no quedó el papel. Encuentro el segundo cuerpo, pero no encuentro el primero y después me dicen que en Fiscalía había quedado el primer cuerpo, me mandan el primer cuerpo y bueno y entonces yo lo primero que empiezo a mirar es el cargo de cuándo fue recibido y por quién había sido recibido, cuando veo el cargo solamente tenía la fecha, decía 12 de abril del 2017 y ese día era el cumpleaños de mi hija, yo había hecho el bautismo y el cumpleaños, yo sabía que ese día no estuve, por la fecha, sino, no me hubiera dado cuenta, entonces yo sabía que ese día no estuve, ese día se recibe el secuestro, estaba el Dr. Alurralde, pero el Dr. Alurralde estaba en Reconquista, entonces la providencia la firmaba el Dr. Alurralde con su secretario a través de mail, en ese tiempo se usaba el mail, el fax, entonces yo veo que yo no la había recibido, pero igual voy y le digo al Dr. Aranda, mire, en esta causa no se encuentra el secuestro, hay que ver, porque el juzgado se había inundado en 2017 y se perdió un montón de cosas, yo porté el video de todo inundado porque se filmó las cajas todas volando el dinero mojado, todo eso está con fotos y videos, el Dr. Alurralde llamó al gendarmería inmediatamente, hizo hacer un acta y se dejó todo documentado, más allá de eso, que podía ser también, eso podía haber ocurrido, mirando el acta para atrás, generalmente la fuerza hace un acta donde dice que remite y en ningún momento decía caja que contiene dinero, lo único que decía el cargo era sobre, pero también no había solo dólares sino también un poco de peso, podría ser cualquier cosa, el cargo solamente tenía cargo, no tenía firma de nadie.

Que eran cerca de 70 mil por ahí, en el 2016, en la caja no estaba descripto que habían dólares adentro, es decir, lo que reciben es un sobre blanco, lo que dice es sobre blanco que contiene dinero, o sea que yo no puedo asegurar que lo hayan recibido, a eso es lo que voy, porque la descripción del acta de la fuerza tampoco dice una caja que contiene dólares, entonces a mí me quedó la duda de que se haya recibido. Al recibir los dólares como secretario estaba el doctor Bosch, eso lo supe después, digamos, porque uno no sabe quién queda el día, lo supe cuando me pongo a estudiar para defenderme de eso. No vi la firma, en la resolución de habilitación dice que ese día quedaba a cargo el doctor Bosch, el 12 de abril de 2016. El doctor Enrique Bosch no ha sido intimado, informado por Pastore como responsable o posible responsable de la pérdida de estos dólares. Aquí es donde se evidencia que el sumario estaba dolosamente direccionado a inculpar a Nuñez y Opat. Y mas llamativo aún, él (Pastore) hace un informe como que los dólares se recibieron el 17 y no el 12. Y el cargo dice que se recibieron el 12. Lo que hay es una providencia del 17 que firma el doctor Alurralde con su secretario, pero vía mail, digamos. La providencia de rigor de por recibido que se hace porque se recibe un miércoles, Semana Santa, volvemos a trabajar el lunes. Entonces, ahí es donde hacen una providencia por recibido, pero de esa providencia de rigor. Pastore falseó la realidad con la finalidad de responsabilizar a Nuñez y Opat. Alurralde recibe con el doctor Di Giura, que es su secretario, que firmaban desde allá, desde Reconquista, el doctor Di Giura no estuvo imputado o sumariado o informado en el sumario este como responsable, solo yo y el doctor Opat, que ni siquiera estaba en la secretaría. 

Manifestó que Opat en el 2017, él ni siquiera era secretario. Era empleado. Pastore informaba la pérdida y después el instructor que continuó todo es el doctor Blanco hasta mi notificación y ahí él queda como secretario del sumario. Y la instructora Vanesa Botegoni. No sé quien identifica a a mi y a Opat como responsable de esto, pero yo calculo que debe ser el secretario de la causa, del sumario. Porque a partir de ahí, ya cuando entra Bottegoni ya estábamos sindicados como sospechosos solamente Opat y yo, todos los demás no. Y yo lo digo en el video. Yo lo digo como puede ser. O somos todos inocentes o somos todos culpables. Porque si voy a atribuir una responsabilidad objetiva a alguien solo por ser secretario. Entonces, ¿por qué a los que estuvieron en el momento donde se perdieron las cosas, o se recibió el secuestro que debe ir y ponerse a resguardo, no fueron sindicados? Entonces, es lo que yo dije. Esto si no es una persecución al menos aroma tiene. 

Que yo pensaba que ellos venían a ayudarnos para tratar de ponernos al día y que estaban haciendo una especie de auditoría mirando expedientes 2016, 2013 y nos sindicaban como delincuentes que es lo que uno sentía, uno sentía que al final resistió a un Juez que no hacía lo correcto y los cuestionados éramos nosotros, es decir, uno está 15 años en un juzgado trabajando con distintos jueces y los delincuentes éramos nosotros cuando los que cambian los jueces y los designan son otros, también los que designan los jueces no responden por lo que hacen de estos jueces no pero la verdad es que nosotros nos sentíamos que ellos venían a un lugar donde éramos delincuentes, nosotros teníamos que probar que no lo éramos entonces por eso creo que aguantamos todas las situaciones que no eran normales como como la que me pasó a mí. 

Que se partió de hechos, donde ellos dicen, se perdieron dólares, bueno la secretaria que estaba es ella listo, y yo creo que a los que se nos quiso involucrar era nosotros dos, no hay manera si vos en dos de los hechos que te dije uno era de los dólares y otro es que en una caja no se encontraban 100 mil pesos, en los dos la caja en uno recibe la doctora Bottegoni que es la instructora y en el otro recibe otro secretario entonces vos no estabas objetivamente ni yo ni el doctor Opat y solamente nos indican a nosotros, era obvio que estaba por lo menos, no sé cómo como puede decir. Aparte del doctor Opat, en ninguno de los expedientes ni siquiera era secretario. 

Además, en el expediente de la pérdida de los pesos no de los dólares de esos 100 mil pesos, (…)  cuando abren encuentran el dinero, faltaba esa plata entonces automáticamente el doctor Carbajal hizo, se corrió a vista por un delito a la fiscalía, más allá de eso cuando a mí me imputan esa pérdida estaba el vídeo como y cuando se abrió la caja y todo, yo quiero mirar el expediente y el expediente no estaba y yo sabía que ellos no habían leído el expediente porque, porque al mandarme el expediente me mandan la parte digitalizada solo del lex y el lex apareció después de 2013 es decir había cuerpos que no estaban digitalizados y si no estaban digitalizados nadie los vio entonces yo le pregunto a la chica que llevaba la causa que era Karina Isnardo, le digo Karina vos digitalizaste los primeros cuerpos de la causa de Navarro, no están acá en el armario, entonces yo les pido que por favor me manden el expediente para defenderme que la audiencia era el lunes ellos se ponen a digitalizar ese día, el día anterior a la audiencia. Es decir, Nuñez contó con el material de la acusación horas antes de la audiencia del sumario.

Que la prueba fue a retazos y encima el expediente donde iba a estar el cargo de quien recibió la caja ni siquiera estaba digitalizado o sea yo no lo puede ver entonces el derecho de defensa ¿’donde está?. Que ese día de la audiencia, yo había hecho un curso de sumario, (…) yo no era afiliada al gremio me había afiliado hacía unos meses porque empecé a ver cosas, desde lo que pasó con Aranda, y todo eso entonces yo me afilió sola por internet y yo siempre estuve en la asociación de magistrados entonces yo hablé en la asociación porque vos tenés la posibilidad de elegir un veedor, cuando a vos te sumarían y sos de la asociación pedís un veedor que se aprueba con las distintas listas te aprueban y te eligen un veedor fue Adrián Pérez Lance que es un juez de Buenos Aires que tenía mucha experiencia en sumarios. (…) yo me iba a defender hasta en la Corte porque yo sabía que no tenía nada que ver que estaba limpia que es lo que yo en un momento le dije al juez, y el veedor, el veedor me llama yo estaba trabajando ese día yo tenía la audiencia a las una, al otro día de que me mandan las pruebas y entonces yo, el veedor me dice quién es tu instructora yo le digo la Dra. Bottegoni, ella fue compañera tuya o algo la conoces, le digo fue mi empleada y fue y ahora es mi colega y el me dice ella no puede ser (…) si ella fue tu empleada no puede ser tu sumariante, tenés que recusarla me dice , yo le digo que estuve preparándome para hoy, yo no quiero esperar más yo quiero declarar hoy, yo no quiero esperar entonces me dice hacé la reserva, porque yo le digo más allá de que haya sido mi compañera en dos hechos que me imputan en uno la documental le hacen entrega a ella y en otro ella recibe la caja, entonces cómo puede ser mi sumariante si yo la quiero llamar el testigo preguntarle cómo estaba la caja es una incoherencia. Es decir, quien también debería estar en el banquillo de los acusados era Bottegoni y estaba designada como sumariante. 

Respecto a los motivos del sumario, manifiestó en un principio cuando arranca el sumario hay un informe de habilitación que dice, porque es como que le preguntan a habilitación desde esta fecha a esta fecha cuántos secretarios tuvieron y ella informa y creo que en base a ese informe ellos dicen en tal y tal fecha estuvo el doctor Opat, la doctora Núñez y la Dra. Graciela Juárez, pero después el sumario continúa solo contra nosotros dos, que igual ese informe no era correcto porque después mirando los expedientes habían estado otras personas también.

En torno a los elementos no provistos por el Consejo de la Magistratura expresó Afanasenko se limitó a formar lo que le pedían entre tal y tal fecha, y después no surge del expediente de porque ella hace un informe donde dice que las cámaras, un dvr y unas cámaras que había para una cámara Gesell que habíamos armado, improvisado no se habían comprado con dinero del Consejo de la Magistratura. Ella hace ese informe, a partir de ese informe ellos nos imputan a los dos el delito no sé qué delito será, de que las cámaras las compramos nosotros para poner la cámara gesell con dinero de los secuestros una cosa así, no sé, porque tampoco ni siquiera me da la cabeza para entender eso porque si vos compras algo para el funcionamiento de una cámara gesell donde fue una idea del doctor Alurralde y que la verdad que se tomaron una cantidad de víctimas pudieron tener la audiencia gracias a eso, más allá de eso que nunca entendí la imputación.

Que la orden la da el juez y se compra con plata de habilitación y ese informe no le incorpora al juez Afanasenko, no le incorpora al juez como ordenando esta situación de comprarlo, Afanasenko lo único que dice es tal y tal cosa no se compró con plata de la habilitación, sería del Consejo y eso me lo imputan a mí a nosotros como un hecho como que nosotros lo compramos. Este detalle la coloca a Afanasenko en el ojo de imputación, de no ser porque luego remedió dicha actitud a pedido de Nuñez. Respecto a ello manifestó, yo el día antes de la audiencia me voy a habilitación y la habitada (Afanasenko) me dice mira esto que te está pasando a vos yo no tengo nada que ver me dice ella y yo le digo mira le digo yo, a mí me quieren dejar en la calle y ese informe que vos hiciste me lo imputaron como un hecho a mí y eso no es verdad, le digo, eso yo lo voy a decir en la audiencia así como vos me avisas, yo te que lo voy a decir, que eso se compró con una factura en tal fecha entonces ella empieza a buscar hasta que encuentra la factura, encuentra la factura y la aporta cinco minutos antes de la audiencia, de que se había comprado con la habitación, ella me dice ahí, que yo no, yo pensé que no, que ella se equivocó y lo arregla digamos, pero bueno tampoco era un hecho como que pareciera cualquier cosa, igual creo que ella no estaba en el medio de todo esto digamos, hizo un uniforme y también se puede equivocar y cometer un error.

Respecto al hecho de los papelitos en los exptes Nuñez tuvo una conversación con el juez Mianovich,  en un momento el juez me llama a mí y me dice y estos papeles que son, me dice y nada le digo yo, ¿qué significa este papel y este papel?, significa esto y esto le digo, cada papel tiene un significado y le digo no tienen nada del otro mundo, él como que me decía que era raro los papeles y yo le digo mire cada papel tiene su explicación y si usted tiene que investigar si acá hay un delito hágalo porque realmente acá no hay nada para ocultar, es lo que yo le contesté a él y ahí terminó mi conversación, eran unos de los hechos los papelitos, pero son esos dos papelitos y había como 500 papelitos de distintas letras desde hasta secretarios anteriores le digo hasta cuando el Dr. Innocente era secretario habían papeles, no fueron incorporados Innocente como sospechoso en este sumario, ni otro secretario.

Respecto al rol de la Cámara Federal de Apelaciones de Resistencia, manifestó, cuando me estaban por sumariar, es decir el sumario arranca un 17 de noviembre (del 2022) por decirlo así y se notifica a la cámara el sumario y tres días después viene la Dra. Alcalá al Juzgado, recorre todas las oficinas diciendo que ella apoyaba todo lo que hacía el Dr. Mianovich, como los cambios de secretario, porque ahí justo me habían cambiado de secretaría por eso le digo que a la otra semana nomás me notificaron el sumario que es lo que recuerdo, entonces ella dice así (Alcalá) y nosotros la estábamos pasando mal, pero al escuchar eso como que tampoco podemos hacer nada digamos. En ese momento nos quedamos callados y si teníamos que decir que todos los que estábamos viviendo de irregularidades de normalizar maltratos porque eran maltratos que uno con los años lo normaliza eso es lo que por ahí yo digo no me tenían así. Una vez vino un empleado y me dijo, Antonela Corregido viene y me dice Hemilce para que te tienen así, si no quieren que seas secretaria acá porque no te sacan, para qué te hacen esto, me dijo ella y yo como que lo negaba un poco, porque le digo y bueno pero si es para mejor y si vamos a ponernos al día, esa fue mi respuesta y siempre me lo dice yo te lo dije o como que me lo hizo ver digamos pero uno lo aceptó. Viene la Cámara dice eso y a los tres días nos notifican del sumario, entonces yo de ahí, nunca más fui a Cámara porque si en caso de apelación tiene que resolver Cámara entonces yo no iba a hablar acerca del sumario. Cuando a mí me sobreseen en el sumario, ahí recién yo vuelvo a hablar con Cámara, con la doctora Alcalá, le cuento esta situación le digo que lo había vivido muy mal, le cuento lo que había pasado, que cuando le digo que también el día que ella fue yo no la estaba pasando bien, que cuando ella dijo que lo apoyaba el doctor Mianovich, qué íbamos a decir, y me reconoció que ella no es que apoyaba si él estaba haciendo algo malo, ella lo que apoyaba era que si había un delito había que investigarlo. Cuando hablo con ella es cuando después de ocho meses, porque después resolvieron recién el sumario, este año en marzo capaz de este año (2024). Ella lo que me dice es cuando se refirió que apoyaba al Dr. Mianovich, era que, si había una irregularidad en el juzgado o algún delito que investigue el doctor, a eso, que no que si había otras cosas, no quiso decir eso es lo que me dijo ella.

Que ahora hace poco vino la cámara hace muy poquito, a pedido de los empleados porque Noelia Schibert comentó que ella había pedido con los empleados de Penal una audiencia con el juez, el cual por una cuestión de agenda no podía atenderlo, entonces le mandaron un mensaje a la Cámara ya que la última vez que habían venido habían dicho que cuando necesitaran podrían hablar con Cámara (…) A la otra semana vino la doctora Alcalá sola, la habilitada hizo una lista de las personas que querían hablar con ella y tuvo una reunión con los chicos de penal y después atendió en el despacho del juez a las personas que querían ir a hablar con ella. Primero habló con los chicos de penal, después de mi secretaría (…) yo fui un ratito nada más porque yo ya había hablado con la doctora Alcalá, personalmente no tenía nada para agregarle y bueno y después no sé quién más habrá ido a hablar con ella. En la reunión en conjunto con los chicos de penal no participé, pero cuando yo voy ella me dijo que ella estaba sorprendida de las cosas que había escuchado, (…) ella me dijo que lo que había escuchado de los chicos, por ejemplo esto de que se firmaba una planilla y que se pasaba todo el día ahí trabajando y que se yo y ella estaba sorprendida de eso, de cómo habíamos permitido eso o algo así. Ella estaba sorprendida de las cosas que había escuchado, es lo único que me dijo a mí y que también estaba sorprendida del hecho de lo que había pasado con el chico que ya tenía toda su familia en Resistencia y después que yo pido la adscripción se la revocan a él. Ella ya se fue así de sorprendida y bueno que iba a hablar con el doctor.

Que después que hablé con ella le dije que había sido duro y que yo ya estaba cansada porque yo en realidad fui a hablar con ella, a contarle lo que había pasado y a pedirle si ella podía interceder para que me den mi adscripción, porque yo le pedí al juez que me dé mi adscripción a Resistencia para irme del juzgado. Yo venía de muchos golpes, que mi familia estaba totalmente mal, vivo sola con mis hijos, o sea, que si yo estoy mal están mal todos, entonces le dije que si podía dejarme ir por lo menos uno o dos años a tomar aire en otro lado y el me dijo que sí, que fue humano la verdad, me dijo yo te firmo, la doctora Niremperger me iba a recibir, lo llama y que me iba a firmar la adscripción todo, y ahí se va el a Resistencia. A la semana vuelve y me dice que no, que no me iba a dar la adscripción, yo ahí le digo no me puede hacer esto, busqué escuela, ya le dije a mi hijo que nos vamos no me puede hacer esto, porque no me lo dijo antes y él me dijo que no (…) entonces yo fui a pedirle a la doctora Alcalá que si podía hablar con él para que me diera la adscripción, porque yo no quería ir a la oficina de bienestar, para no volver a contar todo esto como estoy ahora sería, no quería vivir esto, volver a contar lo que pasó es como que yo dije bueno lo dejo atrás sigo delante y bueno lo que lo que pasó pasó y cada cual siga su camino y, entonces ella me dijo bueno, que iba a ver qué podía hacer.

Que Pastore estaba interesado en la vida privada de los empleados y procuraba crear divisiones entre los empleados, a mí me hizo preguntas de otras personas, que hace fulano, que hace mengano, fulanita me habló mal de vos y yo he tenido muchos jefes que por ahí yo creo en ese divide y reinarás, y entonces a mí cuando me decían el fulanito habla mal de vos, ah mira que bien, yo no tengo ningún problema con fulanito y se terminaba el tema, pero bueno eso es un trabajo que uno tiene que hacer con los años pero hay gente que no que si alguien viene le dice fulano hablo de vos empiezan a hablar de ese y así es como que se permitían los chismes de pasillo. Además que escuchó de los empleados que Pastore pidió al gendarme de apellido Mendez el número de las patentes de los empleados del juzgado. 

Que de los viajes en comisión de Mianovich y Pastore a Saenz Peña manifestó generalmente eso cuando ellos van a hacer viajes en comisión, en la Cámara autoriza eso y después deben presentar una constancia que debe firmar un secretario de Sáenz Peña diciendo que estuvieron acá y de ahí se completa el trámite y ellos cobran los viáticos por haber venido, así es con todo, con los jueces, con los secretarios que vayan en comisión a otro lado, yo sé que ellos habían firmado algunas constancias al principio. Cuando estaban todos ahí en penal conmigo yo le firmaba algunas constancias cuando ellos venían que generalmente a veces venían de lunes a miércoles y los jueves y viernes no o al revés de miércoles a viernes pero después no ya me fui a ejecución y no los vi más, (…) generalmente los secretarios que estamos con las cosas de habilitación a veces soy yo y a veces la doctora Vanessa Bottegoni también. 

Que respecto a situaciones de maltrato por parte de Pastore, he visto gente llorar. Mi compañero, Fernando Molina, yo le comenté que él no quería volver a penal y cuando volvió a trabajar a él venían y le decían que iba a ir a penal y el tiene trastorno de ansiedad y realmente la pasamos mal en el sentido de que no sabíamos si teníamos que llamar a eme o qué para que él se reponga de lo que, nunca presencié , es más, nunca tuve con el doctor Mianovich jamás siempre estuvo educado correcto conmigo, más allá de que yo le haya planteado alguna cosa y el otra siempre fue educado. Con el doctor Pastore no coincidíamos para nada, entonces por ahí a veces dictaba que hablemos porque lo que él decía en un expediente yo era lo contrario, entonces como no coincidíamos prefería que los chicos hablen con él directamente. No tuve situaciones de violencia con el, como violencia física, verbal no, la violencia que yo pasé es este sumario y es la situación donde me pusieron, despues lo demás. 

De la relación entre la causa Aranda y el sumario manifestó Yo la verdad que el día que me sumariaron y que vi que todo no tenía pie ni cabeza, yo sentí que un poco la consecuencia era haber declarado, no sé por qué motivo, pero es como que yo digo, evidentemente ir contra el sistema o no sé si no está bien visto o no gusta, pero yo sentí un poco eso, que en vez de decir que ah bueno, yo estaba muy orgullosa de mis empleados, yo lo digo porque hay empleados que entraron a los 18 años, que pasaron mal y que resistieron, que no se prestaron a escribir algo que no correspondía, yo estaba súper orgullosa y después yo digo, todos lo que tuvimos que pasar, entonces uno empieza a decir, al final uno hace lo correcto y terminas peor, entonces eso no está bien y lo que sí, hace poco un compañero, Alejo Silvero, me dijo, mire doctora, yo volvería a hacer todo de nuevo, todo igual, y eso la verdad que por lo menos a mí me da esperanza de que la gente joven, porque él es uno de los que más chico entró, que a pesar de todo lo que pasó y lo que siguió pasando con esta nueva gestión, que quiera hacer lo correcto, porque la verdad que es difícil, es difícil ir contra el sistema (…) pero la verdad es que la gente tiene miedo, no es fácil, y menos para la gente que no es de los altos cargos, siempre la vara se corta por el más bajo, es así.

Que nunca tuve un sumario, es más, en el sumario hace una informe la habilitada que nunca tuvo ni una llamada de atención ni un sumario, es más, siempre estuve en la Secretaría Penal, desde que, primero estuvo el doctor Zunilda, después el doctor Bosch, que él es el que me elige para que esté en la Secretaría Penal, porque lo elegían juntos, porque uno quedaba y el otro se iba, después vino el doctor Alurralde, que tampoco, cuando el doctor Alurralde llegó yo tenía seis meses de embarazo y jamás me movió de la secretaría, siempre tuvo un respeto por las personas, siempre fue correcto, después también estuvo el doctor Carbajal, excelente, aprendimos un montón, con él nos ayudó a tratar de arreglar un montón de cosas viejas y así volvíamos acusatorios, porque el doctor Carbajal aplicaba acusatorios en base al 120 de la Constitución, eso fundamentaba y hacía todo un código nuevo y para nosotros era fabuloso, hacía todas audiencias orales, aprendíamos un montón y después cambiaba, (…) con ninguno tuvimos problemas.

Que en torno a las repercusiones que tuvo el sumario en su situación personal expresó lo que puedo decir es que lo que es a mí personalmente, a mí si me dicen burra no me importa, porque yo con una resolución puedo demostrar lo que estudio, pero que te digan delincuente es muy feo y que te digan, sin ni siquiera tener una sola prueba, porque la gente no lee, la gente repite, pero también es una manera de actuar, instalar un chisme en determinado lugar, instalar un chisme, lo he visto por distintas maneras y la verdad que eso a mí me super afectó, yo le dije en un momento al juez, cuando pasa lo del sumario y sale el video, él me dijo, me llamó y me dijo, ese video está en todos lados, y yo le dije, mire doctor, esa audiencia es pública. El juez, doctor Mianovich, cuando pasa la audiencia del sumario, hubo un revuelo, la gente opinaba, me llamaban de todos lados, me llamaban por la audiencia, porque evidentemente en otros lados también hay injusticias, entonces me llama el doctor y me dice, bueno vamos a ver, ese video está en todos lados, me dijo, y yo le dije, sí doctor, la audiencia es pública, y yo le dije, mire doctor, él siempre igual me habló con respeto, no puede asistir, mire doctor, yo soy sola con dos hijos, ¿usted pensaba que me iban a dejar en la calle y yo no me iba a defender? y que yo me iba a defender hasta la corte, y no voy a parar, porque yo no tengo nada, yo estoy limpia, yo tengo mis declaraciones juradas desde el día que fui secretaria, entonces yo le digo, no, no espere que yo no me defienda, yo me defendí, lo que me hicieron dejar en la calle son ustedes (…) sí, pero yo tengo que investigar un delito, me dijo, si a mí me dicen que acá ocurrió algo, yo tengo la obligación de investigar me dice, si le digo yo y tiene razón, y hasta ahí estamos de acuerdo, pero este mamarracho, este mamarracho no, usted leyó ésto, y bueno, y ahí su silencio y terminamos la charla, porque es decir, yo como el preso que lee el expediente de punta a punta, que lo acusan, lo lee todo, no se le pierde detalles, entonces eso fue lo máximo que yo hablé con él, y ahí él se eligió una nueva sumariante, que fue totalmente neutral, después que no la conocía, no la vi nunca, que se llama Lucrecia Gallardo, la secretaria que es de Formosa, nadie quería aceptar evidentemente el cargo del secretario de sumarios, y bueno, se elige a esta chica de Formosa que ella es la que resuelve.

Que respecto a las cuestiones penales el juez consultaba con Pastore y Blanco como sus personas de confianza. Finalmente manifestó lamento mucho, porque yo aguanté muchas cosas para no pasar por esto. Yo dije que no, pero ya está. Sigamos adelante si a veces las cosas no pasan, no cambian. Esa es también una realidad. Y a veces tenés que escuchar que alguien te dijo, delincuente, y nadie dice que el sumario estaba mal, porque nos sobreseyeron, o que por ahí, yo siempre creí que lo que querían era por ahí que tomemos licencia y poner a su persona de confianza, o no sé. Pero la verdad es que nosotros estamos agotados. Porque tampoco es bueno que después que nos van a estigmatizar porque vas a declarar contra fulano, contra mengano y contra sultano. No está bueno eso tampoco. Porque yo lo que veo a la distancia es que no se premia a la gente que dice la verdad, o que va, y que aguanta lo que aguantamos nosotros y mis empleados. A lo cual yo estoy orgullosa de que ellos fueron y declararon que no tuvieron miedo. No todo el mundo va a declarar contra un juez. Es así. Y nosotros no lo elegimos. No quisimos que lo traigan, ni que pasara esto, ni nada. Y terminamos expuesto. Y terminamos expuesto acá también. (…) Duele mucho. Porque no solo primero te van a decir de cuenta. Primero que acusamos a un juez que ¿cómo van a declarar contra un juez?(…) Pero yo no quiero volver a declarar más. Yo no quiero que me llamen más. Yo pasar otra vez por esto, al final, a la distancia uno entiende que las víctimas de trata la hacíamos contar 20 veces, lo que pasaron. Y si esto está grabado, ya está digamos. 

Que en autos además declaró Carlos Opat quien manifestó  en octubre del año 2022, si no me equivoco, días previo habían allanado al juzgado por la causa del ex Juez Aranda y bueno, cámara de designa al doctor Mianovich, quien trae en comisión al doctor Fernando Javier Pastore. Cuando ellos llegan al juzgado vienen con las Juezas de Cámara, la doctora Alcalá y la doctora Denogens en esa época, antes de que se jubile. Y bueno, nosotros estábamos mal por la situación que se vivía en esa época, ¿no? La doctora Núñez estaba de licencia, la doctora Graciela Juárez también estaba de licencia, debido a que unos días antes también había fallecido, creo que no sé cuántos días antes había fallecido la doctora Farach, entonces ellas estaban realmente mal y justo le entró a las fechas vacaciones a la doctora Bottegoni. Y la doctora Bottegoni se fue yo quedando a cargo ahí de las tres secretarías civiles, Secretaría de Ejecución Fiscal, Secretaría Civil y Secretaría Previsional. Ahí lo designan, yo no sé bien los actos administrativos, las fechas, pero ahí lo designan al doctor Pastore en el cargo de la doctora Farach. No sé si fue una semana más o una semana menos. Todo era bárbaro, era fenómeno. Nosotros ya estábamos un poco más tranquilos porque que teníamos conocimiento es que ellos venían como para que las cosas funcionen, digamos, para dejar todo el proceso anterior atrás que fue lamentable y que las cosas funcionen. Yo no tengo nada contra el doctor Aranda. El primer mandato del doctor Aranda para mí fue relativamente aceptable. Después del segundo ya yo no estuve más en penal, así que yo no sé las cuestiones previas del procedimiento no las manejo. Lo que sí sé es que a esa causa se llamaron las testimoniales a muchos de los chicos de penal que trabajaban en penal. Yo toda la vida hice penal. Yo trabajé en penal desde que inicié hasta el 2020 que me fui de penal por cuestiones extra a mi persona. Yo pedí el cambio de penal.

Que la causa donde está imputado el doctor Aranda tengo entendido que muchos de la Secretaría Penal declararon Noelia, Alejo, Ivana, creo, no recuerdo de cuántos, pero sé que ellos dieron su testimonio y que la Dra. Núñez también lo dio, no declaré a la causa, yo desde el 2020 ya no formo parte más de la Secretaría Penal. Yo pedí mi traslado y me lo concedió Aranda al traslado. Bueno, quedamos que iba todo bien, era todo lindo. La verdad que cuando se reincorpora la doctora Núñez y la doctora Bottegoni, el doctor Mianovich me pone a cargo de la Secretaría de Ejecuciones Fiscales. Y la verdad que yo me sentía feliz, porque primero estaba en una Secretaría a cargo solo, que siempre estuve colaborando. Si bien nunca hice civil, la verdad que yo soy sincero, para mí era una piedra en el zapato, pero estudiando y poniéndolo el pecho y voluntad todo se aprende. Me iba bien, me iba bien en la Secretaría de Ejecuciones Fiscales, hasta que un día yo noto que hay como una especie de cambio de actitud, pero fue muy brusco, digamos, no por parte del juez directamente, sino por parte del secretario que venía en comisión con él, el doctor Pastore. No sé qué pasó, que se hizo una reunión en el juzgado y el doctor Mianovich le dijo a Pastore que convoque a todo el personal en la mesa de entradas donde hay una sala de audiencias. El doctor Pastore convocó a todo el personal, menos mí, a mí no me lo llamó, siendo yo un secretario, digamos. Yo quiero aclararle, doctor, que yo nunca fui amigo del doctor Pastore, no me une ninguna relación, usted vio que en la jurisdicción lo saludamos todos, no hay problema, pero yo nunca fui amigo de él. Y bueno, me pareció raro, yo salí a las una y media y veo que estaban todos los autos de los empleados. ¿Qué pasa, digo, si no hay nadie arriba?, ni el Juez estaba arriba en su despacho. Y cuando paso, vuelvo a entrar, me dice uno de la guardia de la gendarmería, están acá reunidos, me dice. Entonces me voy y llego para la colita de la audiencia. 

Que entonces cuando sale, bueno, digo, ¿qué pasó? Le digo, no, nada, nada, nada y se fue, a Pastore, ¿no?, Y le mandó un mensaje, che, loco, nadie me avisó de la audiencia. Y nunca me contesto el mensaje, de la, perdón de la audiencia, no de la reunión, nunca me contestó, no sé qué dijeron en esa reunión, impartieron órdenes y no sé qué pasó en esa reunión porque no estuve presente, siendo un secretario, por lo menos dije, bueno, no importa, se le habrá pasado. En diciembre (2022) yo tengo una reunión con el Juez, donde siempre, antes de eso era perfecto, era todo un buen trato, digamos. Después de esa situación, por ejemplo, por decirle cuestiones donde yo realmente no me sentí atacado con una violencia, digamos, con un maltrato directo, pero sí me sentí muy destratado. O sea, yo calculo que, por mi condición de hombre, no me iban a hacer lo que después voy a contar que le hicieron otras chicas, ¿no? Por ejemplo, a las una me decía, el doctor (Mianovich) quiere hablar con vos, me iba a las una, no me atendía, no, espérame una hora, espérame una hora, espérame una hora, hasta las tres de la tarde me iba a mi casa, no me atendía. Llegaba a mi casa y me decía, vení, acá ahora te puedo atender.

Que en diciembre, un día a la tarde, me reúno con él, me vuelven a pasar estas circunstancias, vamos a hablar hoy, vamos a hablar hoy, nos hablamos, nos hablamos hoy, golpeaba la puerta, no hablamos. A la tarde te voy a atender. Fui a las cuatro de la tarde para hablar con él. Después me atiende a las seis de la tarde. Y me agarra y me muestra un expediente nuestro Penal. Yo doctor, le estoy diciendo que yo desde septiembre del 2020, ya no estaba en la Secretaría Penal. Me muestra un expediente penal de un, no recuerdo ahora, pero tengo un Pen Drive acá, donde tengo todas las precisiones que me van a faltar ahora para entregarme a la Secretaría. Porque no lo quise entregar al principio porque no sabía de qué se trataba la audiencia. Pero ahora que se trata de esto, tengo todo documentado. Me muestra un cartel en un expediente. Vio que, nosotros estábamos acostumbrados a leer el expediente y con una ayuda de memoria o una guía para el proveyente, vos ya lo viste, le anotaron lo que tiene que hacer y se lo pasas y lo hace cuando puede. Realmente, cuando la causa no es de urgencia, no tiene presos, no es un habeas corpus, no es un requerimiento Fiscal, van quedando los expedientes. Este particularmente se vio que se traspapeló. El expediente era una tenencia simple que el Juez de aquella época había procesado por tenencia simple y el defensor había apelado el procesamiento. Se concedió la apelación, pero se traspapeló el expediente y nunca se envió a Cámara. Hasta ahí puede pasar. El defensor plantea la prescripción del expediente y el sobreseimiento y que no se mande a cámara el expediente. Entonces el papelito decía, correr vista de la prescripción y hacerte la boluda con la apelación. Eso era escrito, y era mi letra doctor, lo reconozco, es mi letra, el lenguaje coloquial de un grupo de compañeros de trabajo que nos conocemos desde que empezamos la justicia, que teníamos ese trato, digamos, creo que no era para tanto. Y él me muestra ese expediente. Entonces yo le digo al doctor Mianovich, un papel le dio una guía, no, pero es una barbaridad, me dice. Digo, doctor, discúlpeme, ¿a qué vamos a mandar el expediente que estaba prescrito? Que lo vamos a mandar, un desgaste jurisdiccional tremendo, la cámara nos va a decir, está prescripto muchachos, corran vista. No, pero así hay miles de papeles, me dice. 

Continuó diciéndole a Mianovich, Doctor, cuando usted encuentre un papel contrario a derecho, o que contenga alguna irregularidad, podemos conversar, pero esto va a encontrar miles de papeles, papeles que dicen: “archívese”, papeles que dicen: “correr de la prescripción”, “hacer medidas”, “llamar a tal testigo”, “notificar tal cosa”. Y él me dijo en ese momento, esto es la verdad que es feo contarlo porque estábamos él y yo, no hay gente que lo haya podido escuchar si no son mis palabras, yo le he contado a un montón de gente. Él me dijo en ese momento, ¿y qué opinas vos de las licencias? Y yo le digo, no entiendo doctor, no, porque esto va a ir a Cámara. Usted dice, de las licencias del personal, digo yo, yo opino que si la persona es apta para trabajar, tiene que trabajar, le digo, no puede estar de licencia. Pero ahora le digo, si esto de lo papelitos, le digo, ¿va a ser una persecución? Y no sé, voy a ver, le digo, voy a ver qué hago. Y me dijo, no, no, para nada Opat, para nada, esto no va a ser una persecución, olvidate, olvidate de eso, no, no te preocupes. Después te voy a dar unos expedientes, qué se yo que necesito que me resuelvas, sí doctor, yo no hice nunca civil, pero yo estoy para lo que usted necesite, yo no le tengo miedo al trabajo y yo trabajo. Bueno, eso fue en diciembre del 2022, no recuerdo la fecha, día más, día menos, antes fin de año, un día, me acuerdo que si era un jueves a la tarde. No recuerdo bien si para febrero o marzo a la doctora Núñez la cambian de Penal, la sacan de la Secretaría Penal, porque ahí designan en el cargo de Farach al doctor Blanco, de Resistencia, Agustín Blanco.

Que después de eso yo tuve un destrato, es más, yo en dos años de gestión fui cuatro veces a la oficina del Juez siendo Secretario, imagínese lo que le digo, yo ya me manejaba por WhatsApp, lo llamaba por teléfono, al interno, ni iba a la oficina, ni quería ir a la oficina tampoco. En marzo la sacan de la Secretaría Penal a la doctora Núñez, que la doctora Núñez ya venía con muchos problemas, pero ella venía re golpeada con el tema de Aranda, venía muy mal con eso, y ya venía sufriendo destrato de parte de ellos, desde que iniciaron, no eran lo mismo que conmigo. Que cuando refiero maltratos es por el secretario Pastore y el juez (Mianovich), ella vino llorando a mí, Pastore les decían a los empleados las órdenes de la doctora Núñez no las lleven a cabo, lo que la doctora Núñez les diga, hagan lo contrario, por ejemplo, esa fue una de las cosas. Las órdenes las daba Pastore, no me costa que le haya dado el Juez, porque ella me lo contó que le dio Pastore. Bueno, cuando a ella la cambian de Secretaría, hacen una resolución donde la mandan a la Secretaría Civil en carácter de Relatora. Yo seguía contento, porque yo seguía trabajando en mi Secretaría, yo tenía dos personas a cargo, todos los otros estaban de licencia y con las dos personas a cargo, (…) de golpe me llama el Juez y me dice, mira, te vamos a sacar, vamos a poner a la doctora Núñez ahí, y yo te voy a asignar tareas en otra secretaría. Bueno, tan bien que estaba yo ahí, me asignan a la secretaría previsional, laboral, que es una secretaría que realmente tiene mucha materia, digamos. Y me dice que me va a dar expedientes para que yo resuelva, y me da unos expedientes de la secretaría civil, unos daños y perjuicios, del año de Matusalén, del 2008, más o menos. Y yo daño y perjuicios, nunca hice, la verdad, yo civil jamás. 

Y siguió el testigo ese día cuando me los da a los expedientes, me llama por teléfono a mi oficina, yo me voy a la oficina del doctor Mianovich, y estaba el doctor Pastore ahí. Cuando entro me paro y lo saludo a los dos, como corresponde. Y Pastore le dice a Mianovich, adelante mío eh, le dice, y si no sabe nada de civil, que se aguante, aprenderá. Porque ese no sabe nada de nada, se levanta y se va. “Ese” dijo como en tercera, como hablando otra persona, ¿no? Y ahí tras cartón, el doctor Mianovich y me da los expedientes, o sea, estaban hablando mal de mí, adelante mío. ¿Me explico o no? Y yo desde ahí ya empecé a ver cosas que ya no me gustaban. Como, por ejemplo, Pastore hablándole a mis compañeros, de que yo era un vago, que era un inútil.

Ese diciembre (2022) antes de que pase esta circunstancia, porque esta circunstancia creo que fue en marzo más o menos, febrero o marzo, que a mí me cambia de secretaría. El diciembre anterior, el doctor Vega me dice que le había llegado la información de que me iban a hacer una causa penal por una incineración de estupefacientes. Y yo le digo, quédate tranquilo, que yo nunca he realizado una incineración de estupefacientes. Así que es imposible que a mí me hagan una causa porque se incineró una cosa que no era, porque yo nunca estuve a cargo. Bueno, que eso quedó eso con anécdota, ¿no? Volvemos a cuando me cambian de la secretaría, me ponen en previsional, no me asignan tareas, me dan esos expedientes de daño y perjuicio del año 2008. (…) Yo estaba de secretario, de Secretario colaborador, pero, le digo, desjerarquizado, mis proyectos me los controlaba la Secretaria, por ahí algún otro proyecto yo podía hablar con el Juez. Yo era como un proveyente, digamos, que ganó fortuna, porque esa era la verdad. Mi rol de secretario no lo cumplía. Desjerarquizado porque no tenía empleados a cargo, no tenía gente que me revise la bandeja de entrada porque en un momento sí me asignaron tareas de las ejecuciones fiscales que hay en previsional, algunas ejecuciones de ministerio de trabajo, algunas ejecuciones de aduanas, digamos, y sí, eso lo hacía, todos los proyectos, todas las cosas, antes de poner las firmas, se lo tenía que mandar a la otra secretaria o al otro secretario y eso lo ponían las firmas. Yo cuando estaba firmado, lo confirmaba. 

Que la situación laboral de Opat empeoró, primero, vos te desmoralizas psicológicamente, te haces pelota. No tenés decisión de nada. Si te parece que algo está mal, no lo podés decir. Siempre partimos de la premisa de que el juez es lo que decide, ¿no es cierto? Pero tampoco vos siendo secretario le podés decir, mira, esto es una barbaridad, no lo hagas. Pero bueno, tampoco tenías el poder ni siquiera de aconsejar o de decirlo. Tampoco tenías voz ni voto de qué es lo que se me asignaba y qué no. Yo quería laburar, la verdad, realmente yo quería trabajar, me trajo muchos conflictos a mí a nivel personal. Es como yo lo vi, yo no quiero decir que sean así, es por mí, (…) yo cuando estaba en ejecución ponía despacho 300 escritos por día, pasé a poner 5 o 6 por semana. Pero pidiendo el trabajo, ¿no? Es más, a la doctora Núñez le pedí trabajo dame algunas resoluciones que tenga, las hago y se las mando al juez. Y de hecho me las dio y las hice y las firmó el Juez. Que desconocía las razones de estas actitudes de Pastore y Mianovich, Yo le pregunté al doctor Mianovich ¿no está contento con mi trabajo? ¿Por qué me sacó? No, no, no, por nada, era una cuestión de… yo… bancame en esta, bancame en esta, me decía. Y uno, también viene golpeado de antes, entonces… es el juez, sí, bueno, sacame. Y también yo debo hacer mea culpa, que yo nunca lo dije, yo tendría que haberlo dicho, hablé con con una de las secretarias, con la doctora Bottegoni, que andaba bien con él y decirle que me den laburo. Yo le había mandado un WhatsApp diciendo, doctor, yo estoy por lo que necesite acá. Que Vanesa Bottegoni sigue cumpliendo de secretaria civil, céntrese en el contexto en el que yo estaba, sin personal a cargo, con poco trabajo, en pocas palabras, mirando el techo y leyendo lo que a mí me interesa que era penal. Hubo una oportunidad en que salió de licencia la doctora Núñez y la doctora Bottegoni. Las dos subrogancias, siendo yo que estaba, vamos a decirlo, en un lenguaje coloquial “al pedo”, se la dieron al otro secretario, lo recargaron de trabajo al secretario laboral y a mí… y la excusa era que a lo mejor yo no iba a cobrar la subrogancia, porque yo era colaborador.

Que después de ese cambio y de la charla que no había tenido en diciembre (2022) con el juez, sobre si era una persecución, si iba a haber una persecución o no, en mayo, un día a las una y media de la tarde me notifican de la creación de un sumario administrativo en contra mío y de la doctora Núñez, sumario 58/22, yo declaré de forma oral y después presenté mi descargo formal, en el término correspondiente, se nos notifica fuera de horario, digamos, que bueno, eso es una prohibición porque el sumariante, el que llevaba a cargo del sumario, que también es muy irregular, porque el que recomienda el sumario no puede a la vez actuar de sumariante. El sumario se hace por recomendación del doctor Blanco al juez debido a los informes que hizo el doctor Pastore en distintos expedientes. Agustín Blanco era secretario del Juzgado Federal de Sáenz Peña, ahora no es más. Ahora está en Resistencia en el Juzgado Federal N°2, lo llevan el el doctor Pastore y el doctor Mianovich, pero primero estuvo en el cargo ese, era el cargo de la autora Silvia Farach, que falleció estaba en otro juzgado, estuvo el doctor Pastore primero. Después se venció la licencia de la persona que estaba cubriendo Blanco en Resistencia, se fue Pastore y vino Blanco. Pastore hace informes en notas actuariales en distintos expedientes, y Blanco hace una resolución, eleva al juez y recomienda la realización del sumario. El juez manda a la Cámara, no sé para qué porque ahí me perdí en ese trámite administrativo, no lo entendí, si no me equivoco y se confeccionan las actuaciones por la administración de nuestro juzgado y lo designa a Agustín Blanco como secretario de actuaciones y a la autora Bottegoni la designa como sumariante. Totalmente irregular la situación porque, o sea, yo estoy diciendo “si acá hay un hecho, como yo voy a ser secretario?” porque yo ya estoy prejuzgando, porque si yo estoy diciendo que acá se tiene que investigar, es porque yo ya tengo la idea formada. En general expresaban situaciones que para nada configuraban un delito o una falta administrativa. El (Pastore) buscaba cosas donde nosotros estábamos de alguna manera interviniendo o no. Pero, por ejemplo, en todos los hechos yo creo que en uno solo que fue el papelito que le expliqué a usted tuve intervención digamos. Fue contra mí en el sumario. 

Manifestó en los informes decía, por ejemplo, “en tal expediente se hizo un procedimiento donde se incautó sustancia de estupefaciente”, “en tal fecha se incineró la sustancia”, “no tenía … no estaba ordenada la incineración y no se había extraído la pericia”, o sea, no se había extraído pericia para muestra y juicio, que no hubo auditoría de Cámara Federal, Cámara de Casación, Consejo de Magistratura. Es decisión de motus propio. El primer informe, si yo no me equivoco, habla de estas circunstancias. Que Bottegoni es la sumariante y actuó en algunos de los exptes donde lo imputan a Opat. El sumario fue como hacer algo, vamos a hacer así, para así, “para que estos se caguen” porque son unos delincuentes y se van a ir de licencia, entonces nosotros… yo creo que fue así. Y lo que creo también es que a Bottegoni la metieron de lleno porque ella no podía decir que no, porque era la Secretaria. Yo creo que en esto ella no tiene nada que ver. Es más, no hace mucho tuve muy buena relación con ella. Ahora por las cuestiones ajenas a esto, tenemos una relación cordial, pero yo creo y si sostengo que ella no tiene nada que ver en esto. Porque cuando, cuando ella se inhibe, o sea, la recusa a la doctora Núñez, ella se larga a llorar y me dice como pidiéndome perdón de alguna forma de que ella no tenía nada que ver, y yo la vi y para mí yo le creo porque ella estuvo muy sentida, esto viene a colación de los hechos que nos imputaron en el sumario. En el sumario nos imputan siete hechos, ¿no es cierto? Uno que ya le dije el papelito, después había otro papelito que lo escribió la doctora Núñez, que decía, más o menos decía … “imputado en rebeldía”, “no fue habido o no fue notificado”, “esperar a agarrarlo, prescribe tal fecha”. El informe de Pastore, ¿sabe lo que hace doctor? Toma una parte de ese papelito para dejar entrever una situación que de ningún modo existe. Él solamente transcribe en su informe o en su nota “esperar a agarrarlo prescribe tal día”. Pero “esperar a agarrarlo” era “esperar a agarrarlo al preso”, que el preso se había ido, o sea al imputado, perdón, y usted sabe doctor que, un juicio penal sin imputado, no hay juicio. Entonces, eso es lo que también me resulta llamativo, una persona que tiene años de experiencia en lo penal que concurso para Juez, que está en terna para fiscal, eso es adrede doctor, para mí eso es a propósito, es lo que yo siento, porque él si transcribía todo o analizaba todo el papelito, igual que con el mío, él podía ver o nos podía llamar a nosotros antes de hacer un sumario, o hacer una información sumaria y nosotros explicábamos el papel y quedaba ahí. Después, otro hecho sobre un secuestro que faltó un dinero adentro de una caja. En enero del 2020 se recibe, si yo no me falla la memoria, el 23 de enero que cae jueves se recibe un secuestro el cual consta de una caja identificada “J.C.” No me acuerdo bien. 

Que dicha caja tenía 350 mil pesos adentro. Escuche el contexto, el sumario es a mí y a la doctora Núñez. Ninguno de los dos, porque era feria, estábamos de turno cuando se recibió la caja. ¿Me explico? Eso, por un lado, o sea, yo lejos… yo entré al otro turno el 25 y el 25 era sábado, o sea que el 25 no estaba en el juzgado, doctor. Yo llegué el lunes 27 al juzgado. Y ya eso ya estaba resguardado, por supuesto. Él dice en ese informe que “de las averiguaciones en la Secretaría Penal…” nunca pone cuáles fueron las averiguaciones, si le tomó la testimonial a un empleado, si algún empleado dijo con nombre y apellido, ¿quién fue?, para poder preguntarle ¿che, vos dijiste?, ¿qué dijiste? ¿te apretaron ?, ¿Te dijeron algo? De esa caja, doctor, esa caja se abre, ese secuestro del 2020, se abre en el 2021. En el 2021, doctor, yo no era más secretario penal y me incluye dentro del sumario. Me dice que la caja se abrió sin presencia de los secretarios. Yo ya me había ido del penal, ¿puedo ser responsable de esa audiencia?.

 Que no sé quién estaba de turno, pero estaba a cargo del doctor Carbajal, y el doctor Carabajal, la audiencia donde se abrió la caja, está filmada, doctor. Tampoco a mí me dieron la prueba en el sumario de que yo constate cómo estaba la caja, ¿me explico o no?, yo no puede constatar si estaba violentada o qué pasó con la caja. Lógicamente ya no era más, secretario penal. Tampoco yo tenía a cargo la llave de la sala de secuestro, yo cumplía de colaborador en la secretaría penal. Si bien nosotros dividimos en algún momento la secretaría penal, me duró poquito porque después me fui. Bueno, ahí miente el doctor Pastore en ese informe, porque me hacen quedar a mí como responsable de algo que yo no tengo nada que ver. Igual que la doctora Núñez cuando se recibe la caja, tampoco estaba ella. Ella había estado el primer turno de feria. Que respecto a los secretarios que pasaron por el expte no sé quiénes pasaron precisamente por el expediente, porque eso es otra cosa, no me dieron acceso al expediente, me dieron algunas cosas asi… me explico. Después me imputa la faltante de una documental en una causa “Borgi”, el nombre del imputado, o “Borghi”, no sé la verdad. Doctor, en ese expediente yo no tengo ninguna firma, yo no firmé ni un recibido de fiscalía, ni un oficio.

De los secretarios que pasaron no me acuerdo ahora, están en el sumario que yo le voy a dejar, pero el doctor Pastore, fíjese … en la causa esa de documental, a nosotros no adjudican la falta de una sesión de derecho de un vehículo, ¿no es cierto?, Eso lo pone Pastore en el informe, como diciendo que se extravió la documental y que no daban explicaciones al abogado solicitante en el expediente, creo que el 22 de diciembre, doctor, de ese año, del 2021… No, del 2020, perdón, del 2020. Creo que fue diciembre que Pastore dice eso. Doctor, en julio de ese año, o sea, casi seis meses antes, la documental se había devuelto. Consta un acta firmada ante Secretario, de conformidad firmó el imputado. Se devolvió toda la documental. En diciembre (2022) Pastore hace el informe de que esa documental está perdida. En febrero el juez le dice, por providencia en el expediente, confirma creo que la doctora Bottegoni, de que no obra la sesión de derecho incautada en documento digital, o sea, si no está en los documentos digitales, es por qué nunca se secuestró la sesión de derecho. No hay, no está ahí. Otra providencia siguiente le dice que ya le devolvieron toda la documental como diciendo, “che loco, deja de presentar escrito, ya te devolvimos todo”. Pero sabe lo más, lo más gracioso de esto, que en marzo el doctor Pastore firma, creo que fue marzo, firma una providencia diciéndole que no obra en el auto la documentación que nunca fue secuestrada, pero, o sea, para el expediente penal, para devolverle la documentación a esta persona, nunca la entregaron. Pero para imputarlo a nosotros que la extraviamos si, ¿me explico?, es burdo, es burdísimo lo que hicieron. Es decir, no secuestraron la documentación y Pastore le recrimina a Opat que perdió una documentación que nunca se secuestró.

Que además me imputa a mí el hecho de que se incineró la droga, si se incineró, doctor, sin haber extraído las muestras para pericia. Es verdad. Pero yo quiero que usted piense y mire algo. Fíjese. El doctor Pastore en la nota dice que no se puede continuar con la instrucción. Algo así dice. Primero, él es un secretario y no puede decir que no se puede continuar con la instrucción. Porque el material que se secuestró era estupefaciente. Y dentro del expediente había una prueba de campo, que usted sabe bien, doctor, que cuando es marihuana la prueba de campo es casi 100% efectiva. Solamente cuando es cocaína hay 36 productos que pueden dar el resultado del narcotest. Pero él, tranquilamente podría haber seguido la instrucción con la prueba de campo de marihuana, porque dio positivo a marihuana. Y él no, él decidió que no se podía seguir más y se podía correr de vista por el 346 al fiscal, cuando el fiscal nunca apeló, nunca dijo nada. La parte nunca dijo nada de la incineración. Eso está agregado en el expediente, (…) Él puso en la nota que no se podía seguir la instrucción. Bueno, doctor, yo le explico. La droga se incineró. La sustancia, sí se incineró. Fue incinerada. Y la verdad que nos comimos, y digo nos comimos, porque yo formo parte del jugado(…). Se incineró sin extraerse la muestra para pericia. Pero era pandemia. Era entendible que podía pasar estas cosas. Pero sabe qué le quiero decir con el doctor: Yo no estaba en la incineración. ¿Cómo me van a imputar a mí la responsabilidad si yo no estuve al momento en que se llevó a cabo el acto?
yo no era más secretario penal. Yo fui hasta septiembre secretario penal. La incineración se hizo en noviembre. ¿Me explico o no? No figuro en acta de quema. Y me imputa el hecho. 

Respecto al fundamento de Pastore para imputarlo dijo me colocó en el sumario, pero yo creo que ellos pedían informes de quién eran los secretarios en algunas fechas. En las fechas que a ellos les parecía. Y ahí pusieron como fundamento, pienso, es una percepción mía, porque no dice en ningún momento en por qué a mí me lo imputan. Doctor, le hago un paréntesis del sumario. Ellos corrieron vista de este hecho al fiscal. El fiscal del doctor Amad, hizo un requerimiento de instrucción en contra mía y en contra del doctor Aranda, del ex Juez. Aranda era el Juez en esa causa, en esa época. Cuando a mí me resuelven el sumario, me adelanto un poquito, yo le informo eso al fiscal, porque a mí me llaman a indagatoria, por este hecho, por la incineración. Nadie me indagó, porque yo presento la resolución del sumario y la resolución de la doctora Gallardo, que fue la sumariante, y del doctor Mianovich, que resolvió que no teníamos responsabilidades administrativas en el hecho. Y el fiscal hace, con buen tino, y yo creo que es una persona que lee realmente y que se da cuenta de las cosas, no tengo nada que decir, el fiscal Amad, me dicta que se suspenda la declaración indagatoria y que se me dicte un auto sobreseimiento. Que el doctor Aranda tiene un abogado, que yo lo plantee en el sumario también, que yo dije, ojo con esto, yo plantee la unidad del sumario, porque el abogado del doctor Aranda, es Issolio. Ese abogado es amigo del doctor Pastore. Ese abogado es quien lo defiende al doctor Aranda en la causa que tenemos juntos, digamos, en la que tenemos el propio sobreseimiento.

Respecto a si Issolio es abogado de Pastore – mas allá que en los presentes actuados está acreditado - manifiesta me consta, pero por chisme, digamos, no porque yo lo haya visto. Pero si yo vi, por ejemplo, en un concurso, no me acuerdo de qué, que audiencia el doctor Issolio estaba, conectado de la computadora de Pastore, porque decía “Pastore” ahí abajo en la audiencia. Una audiencia concursal fue, no me acuerdo en qué concurso. En torno a quien oficia de acusador en el sumario respondió ser Agustín Blanco, Blanco es el secretario sumariante (…) Cuando nosotros nos notifican del sumario, bueno, nos notifican un jueves y un martes teníamos la audiencia. Yo a ese martes, justo descubrimos que mi esposa tiene una enfermedad en la sangre, (…)pedí el cambio de audiencia, pero la doctora Núñez sí fue a la audiencia. El lunes recién le dieron la prueba, ni siquiera le dieron la prueba ese día que nos notificaron. En esa prueba, por ejemplo, en uno de los hechos que le comenté, la doctora Bottegoni firmaba el acta de evolución de la documental, la doctora Núñez lo dice y ahí se inhibe la doctora Bottegoni. Y ahí la designan a la doctora Gallardo de Formosa. Y ahí queda la doctora Gallardo de Formosa, que yo la conocí ese día de la de la audiencia, no sé de qué jugado es secretaria, porque vio que en Formosa hay dos Juzgados, pero tiene muchas secretarías. Bueno, cuando pasa esta circunstancia, tiran mi declaración de sumario para más adelante. Que hay otro hecho que es cuando estaba el doctor Aranda, faltó un secuestro en dólares. Un secuestro de $77.000 dólares. Bueno, por ese hecho, le hago una introducción breve que pega con eso y con respecto a lo que le voy a contar, ¿no? En el año…creo que fue 2021 por ahí. No, perdón, no fue 2021, fue antes. En el 2020 o no sé qué, qué, en qué año, el señor, el ex juez (Aranda) aparece con un papel en la mano, me dice esto me dejaron en mi oficina. Una nota, una nota anónima. Una denuncia anónima contra mí que decía que yo era de todos menos, menos, menos bueno, digamos. De hecho, eso se corrió a la fiscal todo, el fiscal investigó, no sé en qué está, si encontró algo, no encontró nada, yo creo que no va a encontrar nada, porque yo soy la persona de bien y decente. 

Que siguieron cayendo los papeles, cada cuatro meses, cada dos meses, caía un papel distinto, cada dos meses a mí me encontraban otra responsabilidad, otros hechos ilícitos, digamos (…) hay una charla que se da porque el doctor Aranda, pero tenía esa filosofía, ¿viste?, de divide y reinarás,  Le hablaba mal de mí a la secretaria, después decía, che, lo que dijo tal cosa, y así iba. En ese momento, me dice, con estas palabras: “no, el turco, te odia, me dice (el turco, por el señor fiscal Amad), el turco te odia, te quiere meter en cana”. Y yo le digo, qué le hice, le digo, si yo no tengo todo ahí, mi patrimonio, tengo todo, mi trabajo, no me relaciono con nadie. Me cambió Aranda de secretaría. Es decir, a juicio del suscripto, Aranda y Pastore estaban unidos además por la misma metodología, dividir y crear ambiente laboral insano para generar discordia entre compañeros. Quedó la doctora Núñez, yo pasé como secretario colaborador en la Secretaría Civil de la doctora Farach. Ese mismo día que me pasó, o fue un jueves póngale no me acuerdo. Ese mismo día que me pasó, yo llamé a la secretaría de informática y me di de baja de las claves y de las cuentas Lex 100 de penal, del usuario penal. Como para dejar cualquier tipo de transparencia. Después no entraron más los papelitos, después que yo me fui del penal. Entraban los papelitos hacia la doctora Núñez de penal. (…) Respecto a la pérdida de los dólares dijo los dólares ingresan cerca de Semana Santa del 2017 doctor, para contextualizarlo un poco. Yo todavía no era abogado, doctor. Todavía no me había recibido abogado cuando ingresaron los dólares. Y me imputan a mí la falta de los dólares. O sea, es una locura, pero bueno, no importa. Ese día la doctora Núñez estaba de licencia. Ese día, quien estaba a cargo de la secretaría era el doctor Bosch. (…) Cuando se constata la falta de los dólares, nosotros veníamos de un periodo de alta precipitaciones, se guardaba muchas cosas en el sótano del juzgado. Y eso se inundó, tenía como dos metros de agua y andaba la droga, andaba la plata, andaba todo por todos lados (…) cuando se constata la falta de los dólares, no aparecía el segundo cuerpo del expediente. Yo ya no era más secretario penal. Esto pasó dos años después que yo dejé la secretaría penal que se constató la faltante de los dólares. Y “oh casualidad” que “cae un papelito” culpándola la doctora Núñez de que ella se robó los dólares.

Manifestó a mí me imputan un hecho que se descubrió cuando yo no era más secretario, que yo ni siquiera recibí los dólares, ni siquiera era abogado cuando entraban los dólares, no era secretario cuando entraban los dólares. Es más, le digo más, no pude estar en custodia nunca de esa plata, jamás. No sé porque el sumariante llegó a esa conclusión, doctor, por los informes, porque la doctora Núñez era la responsable de la secretaría, pero ni siquiera estaba ese día que entraban los dólares. O sea, si usted quiere ir con esto a las olimpiadas y probar punterías, tiene una puntería bárbara el doctor Pastore. Porque no sé a quién nos apunta que nosotros nada más de todo, ¿me explico? Que hubo cambios en las fechas se pidió una fecha, los dólares ingresaron previo al feriado creo que fue, si no me recuerdo, supongamos un 12 ingresaron a los dólares, fue feriado dos días y él pide la fecha de quién estaba el lunes siguiente, no al momento recibir los dólares, (…) me pidieron un informe de mi patrimonio en los bancos, me pidieron un informe en el registro de automotor, (…) la causa penal se abre antes. Cuando se corre viste esos papelitos que yo le dije.

La causa penal empieza el informe que falta el dinero y por un informe que pide el doctor Morán de Formosa, justo oportuno, en ese momento, muy oportuno, el informe se pide y dice que… “informe quiénes estaban de turno”, “quiénes eran secretarios penales del año 2016 en adelante”. Por eso. Pero ahí, doctor, ahí estuvieron todos los secretarios de feria también estuvieron de turno, digamos, o sea, a nosotros tres nomás se nos imputan, secretarios como la doctora Juárez, Graciela Juárez, la doctora Bottegoni que no fueron llamados a declarar al sumario. En torno al último hecho dijo, doctor, yo la verdad que nunca vi que un secretario tenga que dar explicaciones de lo que hace habilitaciones, por ejemplo. Pidieron un informe a la habilitación, sobre los elementos que no fueron provistos por el consejo de la magistratura ni por la delegación de tecnología, y que estaban en el juzgado. Pidieron ese informe. La habilitada informa y dice que hay unas cámaras de seguridad, hay un DVR, hay un televisor en la sala de audiencia, hay unos parlantes. No sé qué otras cosas más, no me acuerdo muy bien, porque eso es la verdad que yo no podía creer que nos imputen, no sé qué delitos nos estaban imputando con eso. La verdad de las cámaras de seguridad era porque nosotros en un momento llegamos a tener miedo porque los papeles, las circunstancias, todo era muy raro. Yo hice … vi que estaban poniendo cámaras de seguridad en el pasillo de penal, y dije: “che, no te sobra una cámara?”, ¿Para qué querés? “ponerme acá en mi oficina”. Doctor yo me hice poner una cámara en mi oficina. Fíjese, que yo era el “delincuente” y me voy a poner una cámara en mi oficina para que me registre los movimientos “delincuenciales” que hacía… perdón las palabras. Pero la habilitada informa esas cosas (…) nos imputan que teníamos elementos que no eran provistos por el Consejo de la Magistratura ni por la división de tecnología. La habilitada, después recapacita, porque la doctora Núñez le dice, “escuchanos una cosa, ¿Qué informaste? Si nosotros nosotros no damos las órdenes respecto a estas cosas, eran los jueces, y vos los elementos los compraste con la caja chica”. Y bueno, tal es así que, gracias a Dios que la habilitada era una persona de bien, digamos, que no se “prendió” con Pastore, informa que los elementos fueron comprados con la “cosa” del juzgado. O sea, doctor, yo no sabía ni qué nos estaban imputando, de ahí viene nuestro miedo también un poco que tengo de venir hoy acá, es decir, porque con esta gente vos no sabes qué está pasando. Yo la verdad que no sé si mañana no me hacen algo o tienen que estar muy jugados para hacerme algo mañana.

Que yo tomo conocimiento, de que el doctor Pastore es amigo del doctor Issolio. No me acuerdo quién me había dicho que era el abogado de él. Entonces yo planteo la nulidad. (…) y los fundamentos de la nulidad es que yo creía, que podía venir por un por un pase de factura esto por parte del círculo de Aranda, pero no contra mí directamente, sino contra la doctora Núñez y que a mí me metieron ahí. Porque si usted se pone a pensar: la documental, no tengo nada que ver, los dólares, no era ni secretario, en los que no eran provistos por el consejo de la Magistratura, no tengo nada que ver. Lo único que a mí me puede llegar a imputar, es el papelito ese que era una ayuda en memoria para la que de hecho ahí también mintió Pastore, me olvidé de decirle, porque el papelito dice: “agregar y correr vista”, ahí estaba el escrito del defensor, y Pastore le dice que encontró tirado el escrito del defensor y nada que ver… eso estaba todo junto, estaba abrochado, el papelito empieza, así: “agregar y correr vista de la prescripción”, “Hacete la boluda con la apelación”. Eso textual decía. Pero decía “agregar”. ¿Por qué decía agregar? Porque el defensor oficial, doctor, había presentado el pedido. Entonces, eso nosotros lo poníamos, los agregue dentro del expediente, lo abrochamos y vos por medio del papelito sabías qué tenías que hacer para no ponerte a leer otra vez. Pastore dijo que el escrito del defensor se encontró tirado, traspapelado, que no estaba con el expediente. El mío decía solamente eso. El de la doctora Núñez, sí recortó, puso lo que a él le convenía, para dejar un informe “medio dudoso”. Yo presento la nulidad y no me hace lugar a la nulidad. Y resuelve la doctora Gallardo, donde dice que no hay responsabilidad administrativa ninguna con nosotros. Que resuelve lo mismo el doctor Mianovich, sujetando de alguna manera a las causas penales la resolución de algunos de los hechos. El de la plata, el de la droga creo, que se incineró, y el de los dólares. Pero si nosotros no tenemos responsabilidad administrativa, menos vamos a tener una responsabilidad penal. O sea, resolvió. Estamos fuera del sumario, perfecto, espectacular. Pero si eso no es una persecución, doctor. Es decir, a Mianovich no le quedó otra salida que dictaminar a favor de Opat y Nuñez Sanchez. El nivel de exposición era tal que si dictaminaba lo contrario en el sumario, con un informe de Gallardo a favor de los sumariados, y en sede penal, falta de acción por parte del Ministerio Público Fiscal, podría “dejar todos los dedos pegados” como se dice en la jerga, con un comportamiento persecutorio con relevancia jurídico penal. Esto no obsta a la existencia de una persecución previa a la que cabría verificar si Mianovich formó parte digitando en las sombras o se hizo el desentendido. A ello hay que agregar que dicha persecución tuvo su origen a fines de 2022, todo al año 2023 y el 2024, una expectativa latente de que tanto Opat o Nuñez puedan verse responsabilizados en algunos de los hechos, además de significar una forma de disciplinamiento. La expectativa latente de un sumario administrativo abierto así como una causa penal significó “un dedo en el gatillo” que pudo decantar en hacer renunciar a los sumariados, exonerarlos o la prisión como destino. Este escenario, además de significar violencia psicológica, configura una práctica que hay que erradicar de los tribunales.

Respecto a Agustín Blanco como secretario sumariante, yo no lo recusé porque quería dejar en evidencia que era todo nulo ese sumario. Eso se lo digo en la audiencia. Se lo digo. Y dejo abierto, finalizado digo “voy a evaluar si recuso o no a Blanco”. Porque eso me sirve a mí en una apelación, ¿me explico o no? Para que vea la instancia superior que era una barbaridad. Ni siquiera se cumplieron con los trámites administrativos legales para hacer esto. No nos individualizaron los hechos, doctor: ¿Qué te corresponde a vos? ¿Qué te corresponde a vos? No se hizo una información sumaria donde nos llamen a una testimonial. Nos digan, ¿qué pasó con este papelito?, derecho sumario. Marche preso. (…) Yo ofrecí a todos los funcionarios Judiciales con lo que trabajé. A todos. No declaró nadie. No me hicieron lugar a ninguna testimonial. Resolvieron sin los testigos. Es que, doctor, los testigos declaraban, y se hundían peor. Esa es la realidad. (…) yo ofrecí a algunos funcionarios de Resistencia, a Jueces para que digan cuando trabajaron conmigo, cómo les fue, al doctor Alurralde, a la doctora Niremperger, al doctor Bosch, al doctor Aguilar. Respecto al apoyo de otros jueces manifestó por ejemplo, el doctor Alurralde me dijo que “la verdad, la verdad te va a hacer libre”, así que vos siempre con la verdad”. Y sí, es lo mío. La verdad, decir la verdad. 

Respecto a si Pastore iba concurría siempre al juzgado manifestó mire, yo desconozco si firmaba expedientes o no realmente. Puedo conocer en el que le dije, en el que le ofrecí de prueba a la providencia que firmó, que él firmó de que no obraba cesión de derecho y nos estaba imputando que se perdió. Él firmó la providencia con el doctor Mianovich. ¿Cuándo iba? ¿Cuándo no iba? La verdad que no lo sé porque fue un antes y un después el, del sumario. Después del sumario, yo no se lo dije a él personalmente, pero le hice saber. Después del sumario, la verdad que, yo la bronca la tengo todavía dentro, (…) yo la pasé muy mal, tuve picos de presión, maltraté mucho a mi familia, porque me descargaba con mi familia realmente, pobres no tienen nada que ver, pero uno se descarga con los que más quieren y sabe que después se va a la olvidar y todavía lo siguen queriendo. Yo de alguna forma, yo me quería sacar esta bronca, esta impotencia, de otra forma no, y a partir de que él supo eso, él no salió más al pasillo, él venía de comisión y no salía más al pasillo, esperaba que yo me vaya para salir al pasillo.

Que respecto a si eran frecuentes los viajes de Pastore a Sanez Peña dijo en una época sí y después no, después ya fue más espaciada. (…) al principio cuando vinieron en la gestión venía creo que todas las semanas, una o dos veces por semana, y después ya con Blanco ya venía menos. Pero de hecho ha venido él solo en la camioneta oficial, o sea en la camioneta, en la Toyota esa Gris con vidrios polarizados, ha venido él solo o ha venido él con otra chica que no sé cómo se llama y un muchacho, un flaco alto, un abogado, han venido solo sin el juez digamos en comisión. Si estando en comisión Pastore no se dirigió a Saenz Peña Me lo habían dicho, pero no recuerdo quién me lo dijo, de que pasó alguna vez, pero la verdad que no me consta. Que las certificación de servicios de Pastore las hacía el secretario que esté. A mí me traían para hacer las certificaciones y yo certificaba, sí. Me traían la habilitación y certificaba. O la doctora Núñez, o la doctora Bottegoni, o la doctora Sluzar que estuvo, (…) el doctor Blanco también puede ser que haya certificado, la verdad que desconozco. Certificaba el secretario que este. Si yo era el único secretario que estaba. Venía a habilitada y me decía: “certifícame que vino el doctor Mianovich y el doctor Pastore” listo, ta, toma, chau. Y así lo creo que habrá sido lo mismo con los otros, los otros secretarios. 

Respecto a los horarios laborales yo veía por ejemplo que la secretaría laboral ahora trabaja mucho, la secretaría penal, al principio salían a las 10 de la noche. A veces salían, estaban de corrido hasta las 8 de la noche desde la mañana, había un libro. Yo como secretario lo he firmado también, no sabía decirle, pero tipo un “cuaderno de asistencia”, algo así, estaba en la mesa de entradas del juzgado… perdón, no en la mesa de entradas, en la mesa de la guardia de gendarmería, el gendarme la tenía. Creo que ellos eran los que la manejaban, pero fueron unos primeros meses, no sé si seis meses o siete meses, después eso desapareció. Del gendarme de apellido Méndez y si Pastore le pedía información sobre los autos de los empleados dijo que lo escuchó de Miguel Alejandro Gutiérrez, una persona que trabajaba en Penal pero que ahora está en presta servicios en habilitaciones, Pastore le había pedido que se meta en su sistema, vio que ellos tienen un sistema, no me acuerdo cómo se llama, donde vos podés buscar por DNI o por patente y te sale quiénes son los titulares, respecto a los empleados. Y por lo que tengo entendido, ojo, doctor, no quiero mentir, yo no sé si este hombre es Méndez o quién era. Porque no me consta. Yo creo que lo conozco al Méndez, porque es uno de los más viejos que está ahí, si es el que yo digo. Pues generalmente la guardia hay una o dos personas que son de avanzada edad, la mayoría son de la edad media como nosotros.


En torno a si le consta maltrato laboral a el o sus compañeros dijo lo escuché, por parte del doctor Blanco, de Mianovich mi cuñada me contó que hablaba mal de mí, digamos, “el inútil de tu cuñado, que es un vago que no labura”, y si no me daban trabajo como iba a trabajar, digamos, no cierra, bueno. Y ella lo sabía, porque yo le decía. Y ella me decía, andá y plantate. Y a mí mi abogado me dijo: “evitemos cualquier tipo de conflicto al respecto, porque él es un Juez Federal y vos estas expuesto, vos sos el sumariado”. Y tiene razón, realmente. Vos te pones a pensar frío y decís: “no me voy a ir a inmolar ahí, a prender mi trabajo, yo vivo en mi trabajo, no”. Y hablaba, le hablaba a la gente que podía mal de mí, diciendo que yo era esto, que yo era lo otro. Me rebajaba, digamos. Después sé que Pastore maltrató sobre todo a mujeres. No sé en qué contexto fue, cuando algo tuvo con Antonella Corregido, con mi cuñada también, con Noelia Schibert (…) Yo estuve en una situación donde estaba a gritar al doctor Blanco. Concretamente decía, eh, “esta hija de puta de Ivana”, que es una, una, una compañera nuestra de penal. Berg, el apellido. Y concretamente ese día él a los gritos llamó a Cámara, al fiscal también lo llamó y yo de ese hecho tengo algunas precisiones, ¿sabe por qué doctor? Porque él no estaba en el juzgado, El doctor Blanco. Era las diez y media, las nueve y media de la mañana, vino un abogado a presentar algo, creo que era una restitución de un vehículo y no era el abogado del que pedía la restitución. Algo así fue, o vino el, tipo y dijo: “che, esa no es mi firma”, o si, él no estaba el doctor Blanco. Entonces la, la chica le dijo: “bueno, vuelva dentro de una hora". Y ahí se armó el problema. Eso me acuerdo, me consta porque yo de mi oficina escuché los gritos y después la llamé a ella y hablé con ella y le dije: “che, ¿qué pasó?” Le digo: “¿estás bien?” Y ella estaba … mal estaba pobre. Hay paredes de Durlock y paredes de ladrillos, pero mi oficina, era la oficina de la secretaria privada, la doctora Niremperger.

Que es una oficina interna que tiene una puerta que da la oficina del Juez. Esa puerta está tapada actualmente por un armario mío, con mis libros, que son de mi propiedad que “zafé” que me lo imputen de que no eran otorgados por el poder Judicial. Están mis libros ahí, pero si uno entra a su oficina y grita, suena como mi oficina. Presenció Creo que toda la secretaría penal, Karina Isnardo, Gabriel Gómez, Roberto Villalba, Alejo Silvero, bueno, mi cuñada, Noelia Schibert, Mierke él contó hace poco en una reunión con la doctora Alcalá que había visto cómo maltrataba Pastore a la fuerza. 

Hace poco vino la doctora Alcalá, dijo que pidieron una reunión con ella, dos semanas. O menos, dos semanas o menos dos semanas, me enteré de rebote, que el chico de mesa de entrada, o sea, Saúl Mierkes y le manifestó a la doctora Alcalá que él veía cómo se maltrataban a la Fuerza. Lo que no estoy seguro si era Pastore o Blanco los que maltrataban a la Fuerza o si eran los dos, que él vivió varias oportunidades. En la reunión con Alcalá estuvo toda la secretaria penal. Yo pregunté, che, ¿qué tal le fue? Y le dijimos todo, me dijeron ellos. Y hay muchas cosas que a mí me han contado en el transcurrir del tiempo (…) también me sentía solo que nadie hacía nada por nosotros. Pero también yo tendría que haber ahí agarrado el vehículo e irme a la Cámara y denunciar en Cámara o hablar en Cámara todo lo que pasó. Nunca se comunicaron con nosotros de bienestar laboral. Ojo doctor, yo nunca hice una denuncia, pero sí yo puse manifiesto cuando finalizó el sumario, porque yo le explico, yo creo que yo la ligo de rebote, porque querían mi cargo, para mí, ¿me explico? Para mí querían sacarme de mi cargo, ya sea a través de una licencia o dejarme sin trabajo para ellos poder ocupar ese cargo, el doctor Pastore era el que hizo los informes “falsos o adulterado”, como usted quiera las manos. El doctor Blanco era el que confecciono el sumario, aconsejo el sumario y fue el secretario. Pero todo se desarrollaba bajo la firma del Juez, esto así. Él, que en un momento de lucidez calculo, que se dio cuenta de lo que era y brindó el sobreseimiento en el sumario, digamos, las desvinculaciones nuestras de la responsabilidad administrativa. Mianovich hizo una reunión donde nos expuso, también no me gustó eso, pero bueno, hizo una reunión con todo el plantel, digamos, del juzgado en la Secretaría Civil y dijo que el sumario no era una persecución, sino era para deslindar responsabilidad y todo eso… Y después nos llevó a mi y a la doctora Núñez a su oficina y nos dijo que presentemos todos los testigos que queramos, que presentemos toda la documentación, que le iba a hacer lugar, nos dijo, a todo. 

Mas allá de este argumento de Mianovich, de las actuaciones administrativas surge, que no dieron lugar a la producción de las pruebas testimoniales ofrecidas por Nuñez y Opat. Nosotros presentamos todo y yo después presento la nulidad, pasan los autos a estudios digamos y resuelven la sumariante. Todo esto en el transcurso de un año y “moneda”. Del gremio intervino el doctor Vega, yo soy primero agremiado y después segundo soy empleado Judicial, porque yo me agremié antes que salga mi nombramiento, imagínense, y después como veedor de la Asociación de Magistrados y Funcionarios de la Nación estuvo el, el doctor Pérez Lance, un Juez de Buenos Aires creo que de contencioso administrativo me parece. Él actuó como vendedor por la Asociación. Creo que él, informó al Consejo de la Magistratura del sumario.

Que respecto a la primera reunión que tuvieron con las camaristas y Mianovich manifestó manifestaron su apoyo a mí, a la doctora Bottegoni, la doctora Bottegoni estaba re mal, porque ellas nos dijeron que no estaban al tanto de todo lo que pasaba con Aranda, porque ellas vinieron post el allanamiento, digamos. Y la que más sufrió al allanamiento fue la doctora Bottegoni, que ella estaba como secretaría penal subrogando porque no estaba la doctora Núñez, estaba de licencia, y bueno lo atendió al doctor Amad y a la doctora Michlig, y bueno ella vivió como muy feo la vivió, digamos, esa situación y las camaristas nos dieron su apoyo, dijeron que no sabían de lo que estaba pasando, de hecho, Aranda siempre decía: “a mí me sacan de acá y yo tengo la silla en otro lado”. Pero otra vez el doctor le dijo, nosotros teníamos la culpa, porque nosotros tendríamos que haber ido a la Cámara y hacerle saber, pero es un superior viste, la jerarquía, a nosotros nos pesa, y a un punto ya teníamos miedo, me fui de penal mal, porque yo me fui mal, siento que me fui mal con los papelitos esos, de que yo era, vendía cigarrillo, vendía droga, trata de persona, explotación laboral, sexual, no sé, mil cosas me inventaban. Es más, me sacaron en el diario una vez doctor, mi vieja es una persona mayor, casi se infarta. 

Respecto a si hay relación entre la gestión Mianovich-Pastore-Blanco, el sumario contra Nuñez y Opat, y la causa Aranda dijo por un lado yo la ligo de rebote, yo no termine de decirlo hoy, pero para mí, por eso de hecho presento la nulidad, para mí Pastore tenía algo o tenía que hacer algo con las personas que declararon en causa Aranda, para mí, es lo que yo siento. Pero no me consta, o sea, son muchas coincidencias digamos. Yo tengo entendido que la declaración de la doctora Núñez fue fundamental, usted me pregunta ¿qué dijo la doctora Núñez en la causa Aranda?, yo no lo sé, ni quiero saberlo tampoco, (…) pero tengo entendido que la declaración de la doctora Núñez fue clave en esa causa, que de hecho se fue a juicio. Y justo van contra Penal, contra ella… había causas civiles, las que me dieron a mí esas de daños y perjuicio que estaban muertas en 2008, pero nadie hizo nada respecto a civil, nadie le dijo: “Che, escuchame, ¿por qué tuvieron estos muertos tantos años? ¿por qué no resolvían?” ¿me explico o no?

De si lo que buscaban era generar conflicto entre empleados manifestó sí, me consta, me consta, no recuerdo quién me dijo, pero yo, por eso no quiero incurrir en una mentira, pero no sé con quién estaba hablando, Y yo le digo. “¿están buscando dejarme sin laburo?”… Y cuando… no sé con quién estaba hablando, ¿vos sabés cómo viene la mano? yo le digo, esto nada que ver, y me dice: “bueno, pero hay que ver qué dice ella (por Hemilce Núñez), hay que ver qué dice ella si no te tira a matar a vos”. Y yo decía: “mmm, medio, raro”, pero no me puedo acordar quién fue, sé que era en mi oficina, pero no me acuerdo quién fue. Que estaban buscando cosas para incriminarlos y se las encargaban me parece que a la gente que él traía o él se encargaba, la verdad no sé, hablando de Pastore. Es más, hay un chisme barato que me dicen a mí, cuando termino yo de declarar, que no me acuerdo si me lo dijo, estoy entre dos personas, pero no me acuerdo, del Juzgado Federal de Resistencia N°2, que el juez gritó: “manga de pelotudos, miren lo que me hicieron hacer”, y se lo dijo a dos secretarios, uno era Pastore y el otro era Codutti, pero no recuerdo quién me lo dijo, por el sumario. Como que hicieron un desastre y que quedó mal él, digamos.

Finalmente expresó yo lo único que quiero dejar sentado que yo no estoy bien, la verdad, me dejó muy mal toda esta situación. Yo no tengo nada ni contra el doctor Mianovich ni contra Pastore. Realmente esa es la verdad. Yo sí creo que Pastore tuvo todo que ver en esto, (…) el doctor Pastore yo creo que estaba atrás de esto. Y si usted me dice, que si había vinculación, hay mucha vinculación, hay muchas cosas con el doctor Aranda. Le repito, no tengo nada contra el doctor Aranda. Y me parece que yo le ligue de rebote y porque querían mi cargo (…) Entonces acá había un trasfondo importante, Había algo, pero yo necesitaba que esto se resuelva, que se resuelva la causa penal, que se resuelva mi sumario por el trámite en la corte de confirmación. En la causa penal hemos presentado siete escritos en esa causa donde el fiscal pide el sobreseimiento, también pide el sobreseimiento de Aranda, en esa causa Issolio también es defensor de Aranda y él urgió ahora, él presentó un pronto de despacho por retardo de justicia, los apelantes de los cargos inferiores informaron a la Cámara, a la Corte, o sea, se saltearon la instancia de Cámara, y fue a la Corte como hecho nuevo, diciendo que había un sumario administrativo contra la doctora Núñez y contra mí, y después que había una causa penal. Para mí esto fue premeditado doctor y sigo pensando que fue el lado de Pastore digamos. 

Además declaró en los presentes actuados Noelia Beatriz Schibert. Presta funciones desde que se inauguró el Juzgado Federal de Sáenz Peña (…) septiembre del 2007. Yo declaré anteriormente contra el Juez Aranda, también como testigo, junto con otros compañeros, y bueno, finalmente él no termina de cumplir su mandato. Que luego asumieron el doctor Mianovich con el doctor Pastore. Que la situación en la que nosotros nos encontrábamos meses previos al que el doctor Aranda deje de ser el juez, fue muy fea como empleada judicial. Llegaba el momento en que ya no sabías cómo trabajar. Todo eso igual está plasmado, digamos, en los distintos testimonios que brindamos. Y en ese contexto, cuando nosotros recibimos un juez que ya era juez titular de un juzgado federal, con un secretario que tenía antigüedad, nosotros realmente estábamos contentos. Porque si yo hay algo que dije acá, es que lo que yo notaba, es que el juez anterior no tenía conocimiento, no tenía conocimiento del proceso, no sabía cómo manejarse (…) Más allá de los desmanejos que pueden haberse aprobado después en la causa, era imposible trabajar. Llegaba un momento que era imposible trabajar (…) Ya era muy fea la situación. Entonces, después de eso, cuando nosotros nos dicen, va a venir un juez titular, yo la verdad que nunca había escuchado ni del doctor Pastore, ni del doctor Mianovich, no los conocía. Entonces, para nosotros fue una alegría saber que venía un juez que ya tenía experiencia, un secretario que ya tenía experiencia. Yo creo que pasé por seis jueces. Entonces, para mí era un alivio que venga alguien ya con conocimiento y había muchísimo atraso, porque había cosas que no salían (…) Hubo un atraso. Entonces, cuando ellos vinieron, realmente nosotros estábamos contentos. Y hablo por el personal del penal (…). El primer día, bueno, nos presentan, se presentan cerca de las 13:00. Nos llama a reunión en la sala de videoconferencias que se armó.
 
Convoca el juez, el doctor Mianovich (…) Y bueno, y él se para y dice, después de que conversábamos, que más o menos nos preguntaba bien los nombres, quiénes éramos, que se presentaron formalmente. Y él dice, bueno, chicos, yo les voy a ser sincero, este jugado tiene muy mala fama, muy mala fama. A mí me mandaron acá a poner orden. El que no quiere trabajar, yo ya le firmo las licencias y se van a la casa. Ya le firmo. Lo cual ya me pareció como, si no quiere trabajar, pone a trabajar, hace uniforme, llegamos a los pasos. Bueno. Estas fueron las palabras literales del doctor Mianovich. Literales con todo el personal de todo, de todo el juzgado. O sea, somos 29, estábamos los 29 en ese momento, y todo nos dijo lo mismo. El secretario Pastore estaba presente. Que compró unas empanadas (Mianovich), fue una situación como diciendo, bueno, acá me presento. Ya le digo, fue un ambiente muy cálido, muy relajante. Era una manera de romper por ahí con la estructura y así lo vimos nosotros realmente. Y ahí él dice también, adelante de todos, lo que sí, voy a pedir al personal un esfuerzo mayor. Voy a pedirles que trabajemos más horas. Lo vamos a hacer de corrido en principio, hasta las cuatro de la tarde, cinco de la tarde, porque estamos muy atrasados y tenemos que poner en orden (…) Fueron, creo que dos, tres meses que nosotros trabajábamos (…) y así algunos pasábamos de largo. Nosotros no le tenemos miedo al trabajo (…) Así que no nos pareció raro. Y la verdad es que realmente queríamos ponernos al día (…). 

Pero ¿qué pasaba? Trabajábamos de corrido y vos te ibas a lo del doctor Pastore, pasaron varias situaciones, ocho de la noche y vos le decías, me quiero ir a mi casa y él miraba al reloj, no. No, es muy temprano, ¿a dónde te vas a ir? Es que te vas y no andas a hacerme la providencia, no andas a hacerme una resolución. O fíjate cómo te vas a hacer, pero yo mañana quiero otra resolución. Y a veces tomaban dos días y la resolución no se firmaba. Entonces, ahí como que empezamos a tener un malestar, porque ya eran muchas horas, pasábamos a veces 15 horas, yo el día que me fui a las 11 de la noche y yo estaba desde las 7 de la mañana porque a las 7 de la mañana entrabamos, a veces hasta las 11 de la noche, ya (…) De corrido. Algunos chicos optaban por ir y cambiarse. Eran todos los días, todos los días. 

Respecto a si había algún registro dijo al principio no, pero no habrá pasado, creo que dos semanas, eso pueden librar oficio o lo que fuera habilitación y pedir las planillas. Ellos colocaron una planilla en la mesa de entrada solo para el personal de penal, que teníamos que firmar el ingreso y el egreso. Ya le digo, nosotros estábamos confiados y ellos veían nuestro trabajo, entonces a nosotros no nos importaba, pero las planillas, lo que nos hacía ruido, que las planillas decían de siete a una, y creo que después decía de 16 a, no sé, como que tenían el horario articulado, tendrían que pedir y ver las planillas, entonces nosotros firmábamos. Y cuando empezamos a tener cierto malestar, yo les digo, chicos, yo voy a empezar a tachar y a poner el horario que es, y así todos empezamos a tachar y a poner la hora, a tachar y a poner la hora. Hay varios así. Como que los empleados firmaban un descanso que no existía en la realidad, exactamente, incluso la guardia veía que nosotros no íbamos, era de corrido. En ese momento no nos hizo ruido, sinceramente no nos hacía ruido porque el trabajo lo estábamos haciendo con ellos, para ellos. O sea, ellos veían lo que hacíamos, no nos importaba la planilla en sí. Esa planilla estaba en la mesa donde está la guardia. Pero tengo entendido, que habilitación tendría que tener. Yo un día fui y le pedí a Tatiana, ya tenía Tatiana Amores en la prosecretaría a cargo de habilitación, y me dijo que ella no tenía la planilla. Así que no sé si la tendrá el juez, la tendrá el Pastore, la tendrá Tatiana. Que lo que yo tengo, lo que tenemos nosotros los de penal, es un cuaderno que ocurre exclusivamente y únicamente los de penal, que si nosotros necesitábamos ir al quiosco lo que fuera a la mañana, tendríamos que firmar la hora de ingreso, la hora de salida y el motivo. Pero solamente penal, otras secretarías no. 
Que existen la secretaría penal, secretaría de ejecución fiscal, laboral y civil. Cuatro. Nosotros la teníamos a la doctora Hemilce Núñez como secretaria. Ella tenía una puerta lindante, o sea, hay una puerta lindante entre la oficina general de la secretaría penal y la de la secretaria, propiamente dicho. Antes de que ellos ingresen, falleció Silvia Farach, que era una secretaria de civil. En esa oficina de la secretaria se instaló el personal con el que vino el doctor Pastore. Y el doctor Pastore, digamos, tenía su oficina ahí, la doctora seguía allá. Al principio como que se le consultaba a la doctora, pero bueno, el doctor Pastore ya no nos dejó más consultable nada, nos dijo que no tenía ni voz ni voto, y así que en un momento como que estaba ahí... Hacemos todas las consultas al doctor Pastore, realmente. Así que formalmente como que estaba Hemilce Núñez, pero todas las directivas las daba el doctor Pastore. Y en un momento, me acuerdo Villalba era que hizo una providencia que le había consultado a Hemilce, y cuando la vio Pastore, él dijo, ‘pero ¿por qué le vas y le consultas a ella si ella no es la secretaria?’ (…) Era una cuestión de tensión constante, constante. Le invito a que pidan la otra planilla, la planilla de ingreso y egreso [de la Secretaría Penal].

Respecto a si Mianovich o Pastore mencionaron en algún momento la causa Aranda manifestó con el doctor Mianovich no teníamos mucho trato. El doctor Mianovich de entrada dijo que no le interesaba penal, que no le gustaba penal, así que todos nosotros nos manejábamos con el doctor Pastore. Yo creo que una sola, una o dos veces habría ido al despacho del juez como mucho. Nosotros íbamos, le llevábamos un expediente (a Pastore), doctor, ¿qué hacemos acá? anda, hace tal cosa, íbamos, hacíamos eso y eso salía. En ningún momento iba para que le consulta al juez. Volviendo a Aranda, como un par de situaciones conmigo en particular sí en esta idea de que ellos vinieron, no sé si con el concepto de que éramos todos unos delincuentes, unos corruptos, hubo más de una oportunidad, donde nosotros veníamos y decíamos, mira, doctor, este expediente así que se echó, no salió, por ejemplo, no salió porque el doctor no nos firmaba. Y sí, siempre la culpa la tiene el que no está. Empezó. Después venía en otro y hacía un comentario y decía, sí, a mí me encanta porque todo le echan la culpa a Aranda, pero por lo que yo veo, acá la culpa no es solo de Aranda, acá hay una secretaria, acá hay mucho personal, siempre atacaba y siempre atacaba (por Pastore), era muy despectivo el doctor, el Pastore, o era muy cínico. Él lo decía en ese tono, sí, sí, el que... Siempre la culpa la tiene el que no está, el que no se puede defender, ¿verdad? Así es fácil. O te tiraba y te decía... a mí me encanta, en un momento me dijo, me tienen repodrido hablar de Aranda. Me tienen repodrido, háganse cargo, como empleado o como secretario, si el cual no quiere firmar o no te da una directiva, doctor, ¿qué hacemos?. Si interpretó como una defensa a Aranda dijo no sé si como una defensa, doctor. Era como que realmente lo que yo vi, o las conclusiones que yo fui sacando, digamos, en los primeros meses, es que él consideraba que los corruptos o los delincuentes eran más nosotros, y que la defensa de Aranda era más nosotros. O que los corruptos o los delincuentes eran más nosotros. Eso es lo que yo veía. O lo que yo sentía. Cómo él nos hacía sentir. Por ahí no tanto la palabra, pero era la forma. 

Que al principio Mianovich y Pastore iban dos veces por semana y que a Pastore le pagaban viáticos. Que respecto a si sufrió algún tipo de violencia por parte de Pastore dijo no sé que palabra cabría ponerle, pero por ejemplo me pasó de que, de trabajar tantas horas, de ponerle tanto esfuerzo, yo en mi función de prosecretaria, en virtud de lo que se me había asignado anteriormente, y era más o menos como se venía manejando ya desde la época, desde el inicio del jugado, cuando yo asumo como prosecretaria suplente, esto como introducción, ¿no? Yo hacía intervenciones telefónicas, todo lo que son habeas corpus, el inicio de todos los expedientes, por ahí le imprimía el trámite, (…) Cuando usted ingresa al sistema Lex 100, puede imprimir la planilla de las causas conforme el instructor, entonces un día me llama el doctor (Pastore) y me dice: Noelia, sentate. Sí, doctor. Escúchame, Noelia, ¿por qué hay tanta diferencia de expedientes? ¿Por qué algunos tienen más expedientes que otros? Yo hasta ahí lo tomé normal. Bueno, mire, doctor, le digo, acá las causas se asignan por delito y en orden, es decir, si entro en cinco causas contra la administración pública, bueno, hay un orden, primero está uno, otro termina la ronda y arranca de nuevo, y así en todos los delitos. Por eso cuando era una causa con preso, que, en virtud de la complejidad de la causa, por ahí se lo saltaba para que esta persona se pueda avocar a ese expediente, sino el resto era todo en la forma que le digo. Entonces, en realidad, el número de expedientes todos deberían de tener más o menos lo mismo, pero hay personas que por ahí, no sé, en un día se ponen a ver todo lo que sean archivos fáciles y sacan los archivos, le sacan el trámite y bueno, y ahí vos ya vas a imprimir tu planilla y vas a tener menos expedientes. Dice [Pastore], no, pero no puede ser porque hay algunos que tienen muchos expedientes y vos mira, y ahí mientras reboleas, mirá, mirá la hojita que tenés. Pero ahí ya, levantando la voz, muy feo, vos qué haces? A ver, decime a mí, ¿qué haces? No, esto no puede ser. Me dice, vos ahora más me vas a llevar expedientes como el resto de los chicos, porque esto es una barbaridad. No tengo ni idea al final qué haces vos. Y doctor le digo, puede ingresar al lex, pone mis iniciales y ve el proveído. Que vos tengas una causa asignada, vos podés tener asignada y no moverla cinco años y bueno, vas a tener 20 hojas de causa o no. No es muy difícil, él fue a atacarme. O sea, realmente ese día yo me largué a llorar, después me sentí re mal por la forma que estaba, me acuerdo Miguel Gutiérrez que me decía, no sé qué le pasó, ¿por qué te habló así? Porque estaba sacado.  Gutierrez estaba como proveyente también en la Secretaría Penal en ese momento. Pero ese día estaba Ibáñez; Ibáñez seguro estaba y creo que estaba Kloster también, que son las dos personas que estaban en esa oficina con él, que ingresaron con el doctor Mianovich. Esta es la línea de interinato de la Secretaría Civil de Farach, en cargo de la persona que asume ahora como secretario antes de jefe de despacho y allá hay una corrida y bueno en esa corrida de titulares queda él. Federico Ibáñez tengo entendido que él es la pareja de la sobrina del doctor Mianovich. 

Que después se vivenciaron mucho entonces uno iba y le decía bueno doctor acá le corro por el 180 vista al fiscal la causa y me dice pero es una barbaridad lo que vos me estás diciendo, tenés que mandarle por la competencia directamente y le digo pero bueno doctor fíjese que en la última parte del 180 entonces ya puede venir ya con las cosas y agilizamos las cosas, ya puede venir ya con un requerimiento si quieren hacerlas y ya agilizamos por ahí para acelerar el no, ustedes siempre haciendo las cosas mal. La verdad que no deja de sorprenderme, ahí sí me acuerdo que estaba patente la chica esta Antonella que venía con ellos también en comisión. Ella estaba siempre ahí mano derecha, especialmente era como la mano derecha de Pastore. Que yo digo doctor no todo lo que nosotros hacíamos estaba mal, tiene que por ahí estar abierto a alguna sugerencia y en el último me dice no mira nosotros trabajamos de esta forma listo. Nada más, no hace falta que se enoje. Y yo me acuerdo que sí, que yo lloré y él después me dijo bueno mira discúlpame yo por ahí tengo estos exabruptos y que se yo. 

Que lloró porque las cosas como que estaba todo mal lo que nosotros veníamos haciendo. Yo trabajo sinceramente hace siete años. Un poquito de experiencia tengo, entonces una sugerencia no es más que eso, una sugerencia. Decime nada más, no mira el criterio del doctor está listo. Si nosotros venimos con seis jueces algunos delegan todo, otros delegan lo que ES Prevención (…) nosotros nos adaptamos a todo. Me lo dijo en un tono alto. Insultos a los demás sí. A mí me hablaba mal de los demás. Pero a mí nunca no. ¿De quién por ejemplo? Y... siempre contra la secretaria Núñez y contra Carlos Opat. Siempre. Siempre querían... Cuando ellos llegan realmente dicen bueno chicos vamos a poner lo que sea yo, a mí me hablaron muy bien de vos, me decía y de Gabriel Gómez. La intención es que ustedes sean los próximos uno de los dos quede como secretario porque yo necesito que ustedes se pongan al hombro la secretaría, vamos a trabajar en conjunto. Entonces todos por ahí las consultas los expedientes nos hacían a nosotros Hay una situación patente que yo me acuerdo que él (Pastore) estaba sentado detrás del despacho y me dice vení Noelia sentate. Terminamos de hablar de un expediente, no sé, era de la noche ya. Y se sienta Antonella esta chica me acuerdo y es como que hacen esa pausa como respiro como cuando no sabes bien cómo decirlo ya y me dice mirá, Noelia, vos la verdad que vos trabajas muy bien pero vos a mí así no me servís, vos me tenés que decir algo de Hemilce. Ya me venían preguntando o te venían tirando como que sabés de Hemilce y qué sabes de fulano y qué sabes de… pero vos así no me servís, pero doctor de qué me está hablando y me dice y no porque vos me tenés que dar información. Es decir, la vara con la que Pastore medía las capacidades de los empleados era en base a su utilidad en brindar información sobre la vida privada de sus compañeros. Eso era constantemente, sí y a ver qué tenés, me acuerdo después de que por ahí me hicieron así como un par de preguntas y qué tenés para decirme de alguien, me acuerdo que después me llama, esa fue la primera vez que yo entré al despacho del juez y me tuvo una hora ahí adentro para preguntarme solamente del personal, de gente y a ver qué tenés para decirme del imbécil de tu cuñado me acuerdo que lo señaló donde él está en la oficina, porque Carlos Opat que era mi compañero de trabajo años después yo lo conozco al hermano que es mi otra pareja. Todo el mundo sabe digamos que es mi cuñado entonces ese es un inútil ese imbécil que tenés no puedo creer el tipo de cuñado que te tocó (los dichos de Mianovich) ¿por qué? discúlpenme que le pregunte. Que era como una constante, me acuerdo que todavía me dice bueno qué tenés para decirme de fulanita y qué sé yo, al último me dice y de Amad, ¿qué me podés decir? de Turco Amad, ¿qué me podés decir? Amad, que tenés para decir del Fiscal ¿qué le puedo decir doctor? yo no lo conozco la verdad porque realmente las audiencias más que haberlo visto en una pantalla yo jamás lo vi personalmente salvo el día que tuvimos la orden de presentación que fue al juzgado y que imagínese el contexto. 

Que Amad es el Fiscal federal de Sáenz Peña. [esto le habría dicho Mianovich]: bueno sino me decime de este chico este chico que está ahí al lado de la puerta, como este… Alejo, ah sí, Alejo SILVERO, porque ese es un inútil, ese no sirve ese no sabe hacer nada y ahí yo le digo doctor a ver, acá todos los chicos saben y pueden aprender a hacer, necesitan a alguien que les enseñe, a alguien que los corrija, a alguien que está encima todos pueden aprender todos tienen ganas porque si no nos teníamos todos acá hasta los once de la noche y bueno y ahí como que no sé si le molestó y me dijo bueno, bueno yo creo que no voy nunca más. 

Que Mianovich me preguntaba, ¿y qué me podés decir de fulanito y este el imbécil de tu cuñado, qué inútil te tocó? porque, y bueno preguntaba y daba vueltas, bueno y ahí me dice, bueno y entonces no sé, y del turco que más, qué me podés decir, me decía así por ejemplo y después, y de este chico el que está acá, al lado de las puertas o sea, el juez pidiendo la información sobre el fiscal no sé qué tipo de información porque yo no le di, o sea, sinceramente no le dí pie qué tipo de información él quería, no sé, eso es lo único que él me alcanzó a decir, mira doctor, yo no tengo nada para decir de él, yo no lo conozco porque realmente no lo conozco quién puedo decir. Que después, por ejemplo, el doctor Pastore me acuerdo que una vez me llamó por teléfono y nos estábamos hablando de una causa penal era me acuerdo relacionado a un vehículo y el me dice, sí casi como el vehículo de tu jefecita porque la doctora tiene un Toyota, no sé la verdad que modelo, de caja automática y me dice, sí como esos tipos de vehículos que tiene tu jefecita que no sé cómo lo habrán comprado no, doctor, le digo, ahí le digo, yo le puedo contar que ella vendió su vehículo y sacó un préstamo como yo para comprar y le digo, estamos a un mes de diferencia del pago de la cuota. ‘Estoy re cansada de que la defienda no te dan un préstamo para un vehículo de esa alta gama no seas ilusa’. Pero doctor amigo, me juro que ella sacó un préstamo eso lo sé así era una constante digamos, siempre estaba atacando siempre estaba atacando (…) sobre todo a Núñez. Es decir, Pastore se preocupaba no solo por obtener información personal de los empleados sino su patrimonio. 

Respecto a si se conformó una oficina especial que controle a los empleados tradicionales de la secretaría penal dijo, y bueno, en la oficina esta que yo le comenté que era de la oficina de la secretaria Silvia Farach ahí estaba el doctor Pastore y estos dos chicos y después el equipo que venía; Antonella y después estaba un chico llamado Rodrigo, pero no sé la verdad el apellido que venía con ellos. En más de una oportunidad nosotros le dijimos que por qué no nos traían a la secretaría penal a trabajar con nosotros, que lleven causas penales [RESPUESTA] no, no, no, no, no no (…) y ellos por ahí te venían con una lista es como que ellos se encargaban. Ellos se encargaban de hacer ellos eran los únicos que podían abrir la caja fuerte, asistir con Blanco, así lo que sea nosotros no teníamos acceso a nada Ibáñez era el único que podía bajar a hablar con los abogados; 17 años de justicia [tengo] (aclara la testigo), sí nosotros no podíamos bajar a hablar.  ‘Mi gente va a bajar a hablar’ esa era la frase de [Agustín] Blanco, me acuerdo.
 
Que la relación entre Pastore y Blanco era, íntima excelente, o sea ellos venían en una reunión por ejemplo y se quedaban a dormir en el departamento de Blanco. Eso lo sabíamos por el comentario que nos hace Blanco. Que Pastore antes iba de manera constante y después no. Dijo yo creo que de dos o tres meses después de que ellos vinieron, como que vimos demasiadas cosas que no nos gustaron, o nos enterábamos por ejemplo no sé, que se burlaban de nosotros no sé. Una vez me acuerdo una señora estaba comiendo y estaban ellos en una mesa de al lado y se estaban burlando venían y nos contaban. Entonces, vos estás trabajando 15 horas y que ellos se estén burlando o que consideren que nosotros somos unos delincuentes o cosas así, sumado a todo lo que estábamos viviendo porque cada uno vivió diferentes situaciones. Ivana, me acuerdo que una vez me dijo doctor, me tengo que ir al acto, pero me acuerdo que tenía que ir al acto de la nena dice, ¿qué acto? anda, anda a trabajar, y eran como las 8 de la noche, no la dejó irse no sé, me acuerdo una vez que se le había firmado la licencia esto todo al comienzo ya le digo dentro de los primeros meses. Que sería Ivana Berg la padeció esta situación. 
Que me acuerdo que la doctora Núñez le firma la licencia (a Berg) para que ella se vaya a Resistencia, creo que tenía que cambiar un auto. No sé cómo fue la situación que el doctor Pastore no estaba al tanto, pero formalmente la secretaria penal la que firmaba porque si bien controlaba Pastore, firmaba a Núñez, Hemilce Núñez me refiero, les firma la licencia esto con conocimiento obviamente de habilitación y no sé cómo se entera Pastore que ella no iba y la quería hacer volver, la llamaron a Tatiana para que le dé baja la licencia, que vuelva que él no la autorizó y ella ya estaba en Resistencia, fue una situación horrible (…) yo tengo la autoridad no la tenes vos se la tengo yo [esta es la actitud de Pastore] (…) realmente a la doctora Núñez yo no sé cómo toleró, (…) la ninguneaban, la menospreciaban porque ella no podía consultarle nada. Al otro día me acuerdo que de lo que pasó, nos llama, viene Pastore nos dice miren acá no tiene autoridad Hemilce, las decisiones las tomamos nosotros; la tomo yo y el juez y transmitirle Noelia esto al resto de los chicos que no están. 

Que de los viajes en comisión dijo todo fue los primeros meses cuando nosotros también un poco dejamos de ir a la tarde como que se notaba que el clima ya estaba tenso porque realmente el clima empezó a ser tenso dentro del respeto que se podía dar, ya no uno por ahí hace un chiste para distender y no todo eso se terminó porque realmente ya no daba ya estaba (…) A partir de ahí el doctor ya dejó, él había armado un escritorio, iba un rato a la oficina de nosotros entonces ahí le consultábamos los expedientes y bueno dejó de ir al penal, dejó de ir a saludar dejó de ir a saludar, yo realmente no sé a qué iba en el último período, que iba a veces cada dos semanas no sé a qué iba (Pastore), nosotros le preguntamos ¿algunos le están llevando expedientes al doctor por qué viene incluso después ya lo teníamos al doctor Blanco por qué venía el doctor Pastore? iba al juzgado, a la secretaría y quedaba ahí en la secretaría esa donde estaba Ibáñez y Agustín no me acuerdo de este apellido el otro chico. 

Que nunca tuvo problemas con otros secretarios y jueces, nunca nosotros ya le digo, arrancamos con la doctora Niremperger, con el colapso en el sistema judicial que había en ese momento porque no existía lo que era narcomenudeo nosotros teníamos presos hasta por tenencia así que imagínese, y creo que al principio éramos dos proveyente y siempre puede trabajar a la par después vino el de Reconquista el Dr. Alurralde, excelente, excelente también el doctor Carbajal, no, nunca situación así de maltrato y nunca. Que con Ivana Berg hubo una situación en la que llegó, esto ya con el doctor Blanco igual, hubo una situación en la que el doctor Blanco. Eran cerca de las nueve de la mañana o algo así, el doctor Blanco no había llegado todavía al juzgado, llegó una persona con una cédula donde él decía que no entendía a qué se debía la cédula que era la restitución de un vehículo, era por la restitución de un vehículo, pero que él no se acordaba haber firmado nada, una cuestión así. 

Entonces le decimos a Ivana que hable con su abogado o que venga más tarde cuando esté el secretario que le va a dar instrucciones, porque nosotros no estábamos autorizados a darle ninguna directiva a nadie, o sea ninguna directiva a no hablar con nadie, no estábamos autorizados, nos negaron, nos dijeron: el único era Ibáñez, y el único que bajaba y los molestamos de la situación del expediente a Ibáñez, e Ibáñez bajaba y hablaba con el abogado. Entonces no sabíamos realmente qué decirle a este señor, el juez anterior que era el doctor Aranda era, bueno, que vaya y consulte con su abogado. Bueno, listo; aparte no era creo que era denegando la restitución de un vehículo, eso se lo va a decir bueno. La cuestión es que llega el doctor Blanco, Ivana ingresa y le dice, mire doctor, pasó esto este, le dijimos que venga en un rato y ahí le dice: cerrá la puerta y nosotros de otro lado estábamos escuchando los gritos, los escucharon hasta en habilitación, incluso estaba Vanesa Bottegoni y Tatiana Amores que escucharon que creo que son las que después fueron a hablar con él, porque también hay otra situación luego con Antonella Corregido, que no sé si era ese día que escucharon ellas dos. Antonella Corregido también, me acuerdo  fue un día que le tiró un expediente en el escritorio y bueno en definitiva la verdad que Ivana lloró muchísimo porque le dijo como que vos sabes que acá estamos todos tildados de delincuentes (…).

Que ahí Ivana lo habla con el Juez y lo llama Pastore porque ella quería que haya como una suerte de testigo de lo que ella estaba contando se vivió esto lo digo yo y después, por favor porque es algo que de lo que yo me acuerdo que ella ya lo contó porque obviamente que en ese momento ya no estábamos nosotros en la oficina de él. Y todavía nosotros habíamos escuchado cuando el doctor Blanco le llamaba por teléfono y decía sí, a lo mejor se dijo la palabra estúpida o qué ella se va a acordar bien de eso, la verdad que no me quiero meter por ahí en cosas que no las tengo tan frescas.  Y bueno una situación en que ella lagrimeó ahí en oficina porque la hizo sentir muy mal, la hizo sentir realmente como si ella era una delincuente. Creo que esa noche hubo una cena, porque él se juntaba a cenar mucho con los chicos de la otra secretaría. Y en esa audiencia, digamos reunión o lo que fuera, estaban Ivana Berg, el secretario Pastore y el doctor Mianovich. Y curiosamente la situación que se vivenció fue repetida por el resto de los chicos y desde ahí como que hacían los chistosos de “tomá llorá, llorá y empezá. O sea, se burlaban de ella (de Berg). Que quien se burlaba en general era Pastore, pero entre los dos en el momento de la cena supuestamente fueron los dos como que ellos dos hacían la mímica, uno era Ivana y la otra era el juez o el secretario, no sé, la verdad. Ivana les dijo, esta vez no lo voy a denunciar, pero por favor, me hicieron sentir re mal, que esto no vuelva a pasar. 

Que de esa secretaría formaban parte Antonella Corregido, Marian Ruiz, Gabriel Gómez, Ivana Berg, Karina Iznardo. Que a ella incluso le preguntó Pastore para que le cuente detalles de quién era a Nancy Blanco de Hemilce Núñez, y todavía dice, pero el doctor me está preguntando de alguien que no es ni siquiera de penal en ese momento. Ahora, hace tres meses, creo cuatro. Alejo Silvero, que es este chico del que me había preguntado curiosamente, es el que declaró también en la causa contra Aranda. Y Villalba, es el otro. Bottegoni es secretaria de ejecución fiscal y luego con el doctor Mianovich pasa a ser secretaria civil. Y ahí como secretaria de ejecución queda el Hemilce Núñez, que la ponen en la oficina de todo el personal, o sea, en la oficina donde está todo el personal de ejecución fiscal. Y en la oficina que quedó libre está solamente Coster e Ibáñez, las dos personas que entraron con el doctor Mianovich. Blanco entra a la secretaría penal después de Nuñez. Que estas actitudes no se vivieron en otras secretarías. De hecho, el doctor Mianovich entraba y se quedaba mucho rato, o sea, Nancy misma que ahora está, digamos, con nosotros, ella contaba, con nosotros nunca, nunca hubo un roce, el iba, contaba chiste, nos juntábamos a cenar, nunca hubo problema con el resto, solamente con penal. 

Que en la causa de Aranda declararon Iván Berg, Karina Iznardo, Alejo Silvero y yo, y Hemilce Núñez, obviamente, secretaria. Y Villalba. Villalba también declaró. Ivana y Karina, que son las dos que me acuerdo patente que no las dejó irse (Pastore) cuando pidieron un permiso y estas otras situaciones. O incluso pasó en una oportunidad... El doctor, no sé si tenía una obsesión con el tema de los vehículos, el doctor Pastore. Él sabía los vehículos que teníamos todos. Yo después me enteré que le había pedido a uno de las guardias que ingrese al sistema y que le haga una lista de los vehículos que teníamos al personal. Y como que le dijo que no podía hacerlo o tuvo una situación incómoda.  Que a un guardia de apellido Méndez le había pedido, esto yo lo sé por habilitación, también es algo que tendría que hablar con habilitación. Esto, a ver, nosotros nos conocemos hace muchos años, entonces charlamos de las situaciones que vamos viviendo y me acuerdo que bueno, se dio esta situación de decir, el doctor Pastore le pidió a él que ingrese a la página para que haga el listado de los vehículos que teníamos nosotros, sí, del listado, y que él como que le había dicho que no podía y creo que Tatiana ahí le mandó un mensaje diciéndole cómo le va a pedir eso. Algo así, y después el doctor Pastore lo retó, lo trató re mal al agendarme porque le había contado a este chico de habilitación. Y a eso súmele, que después a mí me llamó por teléfono, me dijo lo de la doctora Núñez, después a Karina le dijo, ¿Vos tenés un Agile? Y dice, ¿te das cuenta que sos la crota del juzgado? Sí, doctor, es modelo 2014 y anda re bien y salí, y termina, digamos. Yo sabía bien los vehículos que tenían todos. 

Que Pastore que me había hablado a mí por el tema de la camioneta. Pastore es el que hizo la consulta, no sé, el que no se obtuvo los datos y cosas. Y a Karina y a Iznardo, un día, no sé cómo estaban hablando, no sé qué, le dice, ¿Vos tenés un ágile o algo así? Y dice, sí, doctor, 2014. Ah, pero comparado con el resto del vehículo, ¿vos tenés en cuenta que sos una crota? Tenía conocimiento de los vehículos que tenían. Que hace tres semanas él (Pastore) dijo, eso me comentaron unos de los chicos, digamos, que él dijo, bueno, hoy es mi último día que vengo acá. No sé. Pero realmente yo no sé si él tenía funciones que él venía y cobraba. Realmente no sé, porque como a él ya no se le hacía consultas por expedientes. No sé, sinceramente, cuál era su función. Nosotros todos nos consultábamos con el doctor Blanco ya. Desde que el doctor Blanco estaba como secretario, básicamente todo. Había uno o dos causas que habían quedado pendientes. Pero después nosotros todos nos consultábamos con el doctor Blanco. 
Que Pastore desde que asumió, antes de que asuma el doctor Blanco, cuando ellos ingresan, todas las consultas se le hacían al doctor Pastore. Hemilce [Núñez] solamente firmaba. Yo sé que al principio él estaba en el medio, pero nosotros la poníamos como última firmante a Hemilce, segundo al juez, y primero era Pastore. Pastore controlaba, de ahí firmaba el juez y firmaba la secretaria. Eso me acuerdo patente. Pero después ya a Hemilce no la pusimos más, y ahí tiene que haber empezado a firmar el doctor Pastore, la verdad que [no recuerda].

Que el cuaderno de salidas lo habilitó Blanco, poníamos hora de salida, hora de ingreso y el motivo y el apellido de la firma. En la secretaría, estuvo siempre... Primero estaba lo del doctor Blanco y después ya quedó en la secretaría. Y ahora lo tengo yo, por ejemplo. O sea, lo tengo yo hasta ahí en el escritorio, digamos. 
Que nunca contaron a ninguna autoridad lo vivido. Nosotros la verdad que nunca lo contamos. No se lo contamos, digamos. El tema fue el siguiente. El personal de penal quería tener una reunión (con el juez) porque queríamos charlar. Antes de que se vaya el doctor Blanco, él nos dijo que él no iba a hablar con nadie. Por nadie de nosotros, como que estábamos solos, digamos, en la que se venía. Estábamos solos porque no, que él no iba a hablar con nadie. Y se venían un par de ascensos y se rumoreaba que iban a ascender por ahí a personas que estaban licenciadas y qué sé yo. Y, bueno, sí. O sea, realmente la intención era decirle, bueno, que tenga un poquito de consideración con los que ya aprendieron, con lo que ya tuvieron y por ahí no se ponga gente o que no está trabajando, o que no trabaja. Hablarlo bien, digamos, no había otra intención. Y, o sea, personalmente lo que le queríamos decir era como que si él iba a hablar por nosotros también cuando venga la jueza, porque nosotros de repente nos quedábamos sin secretario y sin juez nos íbamos a quedar, porque todo el otro personal tiene su secretario. Pero penal, ya de por sí que lo tildan de corrupto y todo, tenemos un secretario que no iba a hablar con la jueza nueva por nosotros. Como que le den un panorama de cómo trabajamos, que hable de quién es cada uno. Porque volver a empezar, que vengan de nuevo, no sabíamos quién iba a venir. Ahora, bueno, según la notificación, pero no sabíamos quién iba a venir. Y de nuevo, teníamos miedo de empezar de nuevo con esto de que nos traten de corruptos, de, por ahí que el doctor Blanco que estuvo a la par nuestra con la puerta abierta todo el día a día, no, mire, este chico trabaja, estos chicos no trabajan, pero que le diga algo. Y él antes de irse, él no pidió disculpas, me dijo, mire, chicos, yo les reconozco que yo vine con la cabeza así, a mí me llenaron la cabeza de que ustedes era unos delincuentes, que yo tenga mucho cuidado porque ustedes eran lo peor. Y yo me di cuenta realmente, porque nosotros empezamos muy mal con él, con esta situación como les conté de Ivana. Y yo me di cuenta de que ustedes laburan, me di cuenta que realmente lo único que hacen es trabajar, no vi nada raro, nada que me haga sospechar siquiera de algún acto ilícito, no me acuerdo la palabra que utilizó, pero bueno, es lo que pasó y me agradó conocerlos. Y ahí, tras cartón, Ivana le dice, bueno, doctor, entonces yo espero, dice, nosotros esperamos que por ahí usted hable con el juez nuevo y le diga, porque venimos pasando un montón de situaciones y volver a empezar, le vuelvo a decir, es feo, doctor. 

Que lo de la reunión con Blanco eso habrá sido como muchos sí, dos semanas. Podría ver el mensaje si quieren el celular cuando yo le mando al doctor Mianovich y le pido la reunión, porque yo ahí cuando el doctor me dice, “no, todas las decisiones ya fueron consultadas”, porque para mí quien pensó, sinceramente por su mensaje, como quien pensó que me iba a pedir algún cargo, no sé la verdad, pero yo le pedí una audiencia. O sea, en nombre de todo el personal le escribí bien y él, bueno, y ahí él me dice que no, “que las decisiones que las iba a tomar ya habían sido consultadas con los secretarios”. [Nosotros] queríamos decirle que hablen con la jueza, que vengan, porque queríamos no sentirnos de nuevo tan solos. Que yo pedí el número teléfono y le escribí a la doctora Lorena Re, que es la secretaria de Cámara. Re bien se portó la doctora, en ese momento no me contestó, porque ella estaba en Buenos Aires, estaba rindiendo, algo así, pero no, me mandó audio, muy bien. Y ahora recién vino la doctora Alcalá y le contamos un poquito lo que pasó. Pero bueno, nosotros quedamos en que en realidad íbamos a volver a hablar ahora. Estuvo todo el personal de penal (…) Y bueno, y eso, y estábamos todos los chicos y nada. Ella nos escuchó, estaba muy sorprendida, porque realmente nunca se hubiera imaginado que estábamos viviendo ahí. Y decía, “pero si ustedes tienen mi número de teléfono, tienen el número de la doctora, ¿por qué no nos llamaron antes? ¿Por qué esperaron tanto, chicos? Después de lo que pasaron con el doctor Aranda, ¿por qué esperar tanto?” Como que ella estaba así, anonadada, digamos, no podía creerlo.

Que ella vino una vez cuando ellos, sí, no me acuerdo si fue... al principio sí vino. Les dijo que ella confiaba en la nueva gestión, que tenía todo el apoyo, que la idea era poner la secretaría al día (…) Y eso, que tenía el apoyo, digamos, en las decisiones que estaba tomando el doctor, y bueno, y nosotros incluso les preguntamos a la doctora cuando ella vino y ella nos explicó que lo que lo dijo, lo dijo por el bien, como el apoyo para poner la secretaría al día. Eso es lo que nos manifestó ella, digamos. Que esa primera reunión al inicio de la gestión de Mianovich, ese día ella estaba en la puerta y dijo, “yo lo apoyo, el doctor Mianovich tiene el 100% de mi apoyo”. Entonces, cuando vos después empezas a ver situaciones como la que nosotros empezamos a vivenciar, esto fue una apreciación de nosotros, vamos a ir a hablar con alguien si tienen el apoyo de ellos, no sé si me explico. Entonces, cuando nosotros le decimos esto a la doctora, que fue ahora hace unos días, ella nos dijo, “chicos, tenía mi apoyo, pero no para esto, tenía mi apoyo para poner el juzgado al día”. Después de todo lo que había pasado, bueno, pero vos sos empleado, hay toda una cuestión jerárquica y uno tiene miedo, uno tiene miedo. Mientras yo estoy declarando acá, ellos me están calificando a mi (…) y yo cambio de juez y de secretario. Si a mí me ponen una mala calificación y virtud de lo que nosotros estamos declarando, o que evidentemente es del público conocimiento la reunión que nosotros tuvimos con la doctora Alcalá, ¿cuál va a ser mi carta de presentación?, aparte de que somos todos unos corruptos. ¿Me entienden o no? Hay una situación. Que por ahí es difícil hablar. Y yo por ahí creo que hay muchos que tienen miedo de hablar. 

Que en torno al sumario contra Nuñez y Opat manifestó, hubo un momento en que nosotros sentimos que como por ahí los expedientes les llevábamos para mostrarles ellos, en vez de estar buscando cómo solucionar o dar una resolución al caso, ellos veían, “ah, acá, es como que podemos usar esto para...”, y fue como armado como muy rápido, hubo cuestiones que realmente no tenían lógica, doctor, no tenían lógica. Hay una cuestión de una quema de estupefacientes. Yo no miré el sumario, sinceramente, pero sí vi la resolución de Opat. Y si vos das vuelta la hoja, digamos, de la siguiente hoja, digamos, de la resolución, claramente decías incinerar, por ejemplo, la droga. Y le imputan, me parece, que no ordenar la incineración. O sea, fueron cosas muy burdas. Buscaban cualquier cosa para armar un sumario. Eso es mi interpretación. Es que para mí, desde el momento en que a mí me empezaron a preguntar qué yo podía decir, de qué podía contarles, yo creo que todo fue con el único fín de armar un sumario. Pero eso es, a ver, mi apreciación a cómo termina resultando todo. O no sé, hay cuestiones de... No sé, hay una providencia que la doctora Núñez estaba de licencia, de un secuestro que ella ni estaba acá. Y el que termina firmando la providencia, o el que termina estando ese día, no fue sumariado ni nada. Y a ella sí. Entonces, para mí realmente fue demasiado obvio lo que pasó. 

Respecto a las verdaderas motivaciones del sumario dijo no sé, porque por ahí también yo pensaba, digo, ¿por qué tanto ensañamiento contra él si ya no era secretario penal? No sé, si buscaban sacarle el cargo para darle a otro. Pero yo creo que ellos tenían la intención de empezar por ellos. Hay una parte en la providencia que ellos dicen algo así, como que iban ahí, como que se empezaba por el secretario y o personal que corresponda, algo así. El rumor, digamos, o lo que se decía, es que la intención de ellos era hacer un sumario a todos. ¿A quiénes? A los que declaramos contra el juez Aranda. El doctor Opat no declaró contra Aranda, así que eso sí yo no le veo ahí la relación, más que ya le digo que capaz que querían el cargo. Como el cargo de él, él no es titular, sino que eso está en una línea de la Corte, la Corte, claro, capaz que era más fácil bajarlo sería. Se dieron varios ascensos. Desde el momento en que se licencien determinadas personas, hay ascensos, digamos. 

Además prestó declaración testimonial la ciudadana Karina Iznardo, con funciones en la secretaría penal del juzgado federal de Pres Roque Saenz Peña, Chaco; como jefa de despacho. Manifestó comenzamos nosotros en octubre del año 2022, después de haber  declarado en contra del Dr. Aranda, no en contra sino lo que había pasado. Se va el doctor Aranda y comienza un nuevo Juez a trabajar con nosotros, fue cuando viene el Dr. Mianovich y todo su equipo al Juzgado Federal de Sáenz Peña. En principio, todos realmente todos, pensamos que las cosas iban a cambiar, que iban a mejorar, veníamos después de haber sido testigos de todo lo que pasó con el Dr. Aranda para atrás anímicamente, estresados. Todo el mundo, toda la sociedad nos perseguía por el tema que éramos unos delincuentes como el Dr. Aranda, unos mafiosos como él. Entonces, como que estábamos realmente pinchados, agotados y bueno teníamos la esperanza de que con esta gente nueva que venía, las cosas iban a cambiar. Bueno se llamó el primer día que aparecieron, porque apareció el Dr. Mianovich con el doctor Pastore como secretario y todo un equipo de gente, nos llamó a todo el Juzgado Federal a una reunión. En esa reunión, nos comentaron cómo se iban a hacer, cómo se iba a mover el tema del Juzgado. En principio, fue clave, conciso y dijo que la gente que quiera trabajar, va a tener que acompañar a la gestión de ellos y los que no, bueno, él no tenía problema de firmarle la licencia que se vayan porque acá se iba a trabajar. Exclusivamente, al grupo de penal, nos pidió un poquito más, que nosotros vayamos a la tarde a trabajar porque había que poner al día la Secretaría y el Juzgado Federal en sí. 

Que ninguno de los chicos, ninguno de mis compañeros, nadie tuvo problema. Todos les dijimos que sí, re bien, porque la idea era salir adelante con todos los expedientes que teníamos atrasados. Cambiamos cinco jueces en nuestra jurisdicción por el tema de que no tenemos un juez titular, así que hubo varios cambios de criterio siempre. Nos fuimos adaptando a medida de eso, no hubo problema, comenzamos a trabajar mañana y tarde, fue todo mitad de octubre, todo noviembre y un poco de diciembre que trabajamos a full le metimos pata para trabajar mañana y tarde. Ahí fue, en una de esas circunstancias que, yo me enojo con el Dr. Pastore porque eran las ocho de la noche, yo estaba haciendo un expediente que no era con preso, que no era un hábeas corpus, que no tenía una urgencia. Sino, estábamos viendo expedientes atrasados, viejos, porque esa fue una de las directivas. Aparte de que ellos ordenaron un inventario de todo el secuestro que, no fue realizado por ningún personal del Juzgado Federal de Sáenz Peña, sino por las personas que vinieron con ellos, pidieron que el personal separe el expediente por delitos. El expediente lo teníamos en papel nosotros, muchos expedientes en papel, ¿para qué era? Para escanearlo, para después ir viendo con el Doctor Pastore porque era el que nos daba la directiva. El Doctor Pastore era el que nos decía qué hacer en cada expediente. Si bien, la teníamos a la Secretaria, a la doctora Hemilce Núñez, que era un adorno, porque realmente era un adorno, no ocupaba la función de secretaria, todo lo que nosotros queríamos saber de un expediente, lo que íbamos a hacer sobre el expediente, se hablaba con el doctor Pastore. En una de esas, yo me voy, le aviso al doctor (Pastore) que me quería retirar porque tengo una nena chica, me tenía que ir a llevarla a un lugar y mi marido trabaja todo el día, me dijo “mira la hora, son las siete y media Karina” Si doctor pero me tengo que ir, “No Karina es re temprano, termina y después ándate”. Yo me re enojé, pero yo no le falté el respeto, no le dije nada, me callé, me quedé. Me fui recién a las diez de la noche a mi casa. La niña en cuestión tenía 5 años de edad.

Que generalmente doctor a ese horario nos íbamos casi todos los chicos porque realmente queríamos poner al día la secretaría. Nosotros estábamos todos trabajando, otra cosa no nos quedábamos a hacer en el Juzgado, como mucho nos poníamos a charlar para entretenernos porque imagínese desde la 7 de la mañana hasta las diez de la noche, de corrido, porque a nosotros nos traían la vianda o salíamos a comprar al kiosco que está a la vuelta la comida para comer al mediodía, después de las 13. En definitivas, Pastore los hacía quedar de corrido, toda la jornada completa.

Y dijo bueno, eso fue la primera diferencia que tuve con el doctor, pero no dije nada, me callé, no le contesté, listo le hice caso, me quedé. Después habían pasado otras situaciones con otros compañeros, también lo pasó con Ivana (Berg), lo pasó con Noelia (Schibert). Que Berg es compañera de la secretaría penal también. Bueno con ella, como todos los expedientes nosotros teníamos que hablarlo con él, le voy a contar una circunstancia que fue la que a mí no me gustó para nada. Yo me voy con un expediente viejo a hablar con el doctor Pastore, ya cada vez que yo tenía que hablar con el doctor me molestaba porque me hacía sentar en la silla a esperar 30 minutos mientras hablaba por teléfono y no me dejaba que le explique el expediente. La idea era que me explique el expediente, ir a trabajar en la oficina. Bueno no, él se ponía a hablar, me salía con cualquier pregunta y en una de esas me pregunta por una compañera que es del jugado federal, pero no está la Secretaría Penal, Nancy Blanco. Me pregunta por Nancy Blanco y Hemilce Núñez qué les puedo decir de ellas.  Y le digo yo, ¿qué cosa doctor quiere que le diga? “Y algo Karina, algo me tenés que decir”. A lo que le contesto: “No tengo nada para decirle doctor, yo no voy a hablar de mis compañeras”. Bueno, no le gustó para nada. 

Respecto a la información que solicitaba Pastore manifestó y la verdad doctor que, para mí al doctor Pastore le encanta el chisme, le fascina el chisme porque yo de Nancy Blanco qué le puedo decir si es mi compañera de trabajo en la Secretaría ,y la doctora Núñez, no tengo nada para decir de la doctora Núñez. Para mí él quería que yo le cuente qué cosa se hacía en el jugado, qué cosas estaban mal hechas por la doctora Hemilce, eso quería que le cuente, qué ocultaba la doctora Hemilce porque qué otra cosa me puede preguntar doctor si de la vida personal de Blanco o de Núñez es la vida personal, no tengo nada para contarle y que a él le importe ¿me entiende?. Me dijo que algo tengo para contar, que algo tengo que decirle, que algo sé de ella, pero no conté nada de nada porque no tengo nada para decir al respecto. Bueno, no le gustó, pasó 10 minutos, a él le llamó una fuerza, siempre habló mal con los de la fuerza. No sé qué fuerza policial era la que le llamó en ese momento pero le trató re mal, a los gritos. Yo no lo conozco mucho al doctor pero lo poco que lo vi hablando con otro, es una persona súper, por no decirle violenta, sino que se pone como modo loco y empieza a gritar a levantar la voz, sin necesidad porque era por un procedimiento que estaba hablando por teléfono. Pero sí, le gritaba al señor que le hablaba del otro lado. 

Que lo mismo pasó con Noelia Schibert cuando la llevó a la oficina y estaba el compañero Gutiérrez Miguel, que estuvo con ellos cuando él también le gritó por un tema de trabajo. Pero si, en varias circunstancias a Ivana también por el tema de los expedientes porque con la que más hablaba y tenía muchos expedientes era con Ivana Berg porque la verdad que, una vez que a mí él me preguntó cosas de lo personal, yo prácticamente no fui a mostrar, porque él quería en papel los expedientes viejos, que le llevemos en papel los expedientes viejos. Y, da la casualidad doctor, que los expedientes viejos, por ejemplo, el de Navarro, que era mi causa, es la que figura en el informe que le hicieron a los dos secretarios, mi expediente. Al igual que el expediente de Villalba o de Broggi que es de Ivana Berg, todos los expedientes viejos fueron usados para los sumarios que hicieron a los dos secretarios.

Respecto al trato de Pastore diferenciado entre hombres y mujeres, siendo desventajoso para estas manifestó sí doctor, y no sólo diferenciado de hombre y mujer, sino depende quién era. Conmigo el trato era pésimo, en el sentido que él es una persona que lo demostraba físicamente y verbalmente que no le gustaba lo que uno le contestaba, uno no le podía retrucar nada, decir “no doctor a mí me parece que esto, no puede ser así” No, es lo que él dice y lo que él dice, así de simple. Acá no se consultaba al juez, no se consultaba a nadie. Acá el único que daba la opinión era el doctor Pastore, las órdenes de los movimientos de expediente era el doctor Pastore hasta cuando él estuvo porque después lo vio el doctor Blanco. Había diferencias, hacía diferencias, no sé si no le caía bien o qué, pero conmigo tenía diferencias, con Noelia tenía diferencias, con Ivana, la vivían llamando a Ivana, pasaba una mosca y la llamaban a Ivana para que les venga a mostrar un expediente o le mandaban a hablar con el juez, cuando el señor juez, disculpe pero el Señor Juez no tiene idea de lo que era penal, solamente Pastore. Así que no sé qué problema personal tenía, yo sé que cuando yo no le conté nada de mis dos compañeros a él no le gustó para nada doctor. El quería información, ¿para qué? No sé.

Respecto a la forma de trabajo de la secretaría penal manifestó, si bien estaba la secretaria, la doctora Hemilce, por orden y lo dijo en la oficina de penal el juez y el secretario Pastore, dijeron que la doctora Hemilce no podía dar orden, autorizar absolutamente ninguna licencia, no podía hacer nada. Para nosotros, era un adorno la doctora ahí adentro porque ella no tenía autoridad para nada. Incluso, si queríamos una licencia se lo pedíamos al doctor Pastore y si él lo autorizaba, avisábamos a habilitaciones. Esa era la cadena, y en respecto a los expedientes, todas las consultas al Dr. Pastore, sea lo que sea. Si bien era él, el que miraba el expediente, el que nos corregía la providencia o las resoluciones, los primeros meses firmaba la doctora Núñez pero lo controlaba él, ella tenía que firmar nomás. 

De si hubo algún empleado o empleada exceptuada de ir a hablar con el juez dijo excepción no Dr., ninguno, porque todos nos manejábamos con él. Pero Ivana Berg era la que el Dr. Pastore la mandaba con un expediente hablar con el Dr. Mianovich, era una payasada porque el Dr. Mianovich no tenía idea de ningún expediente. El que manejaba todo era el Dr. Pastore. Del motivo de esta excepción manifestó y la verdad no se Dr. es que mi compañera es muy bonita, eso es lo único le puedo decir, es divina. El resto ninguno iba, ni siquiera los chicos iban a consultar con el juez porque él mismo lo dijo el primer día doctor, él no tiene idea de penal. Él fue claro con nosotros, que nos manejemos con Pastore y así fue, por lo menos nosotros. Pero después, a los dos-tres meses después de la reunión que hubo porque hicimos una reunión con él porque hubo una circunstancia donde ya el nuevo secretario la maltrata a Ivana Berg, a partir de ahí ya no hubo más contacto de Ivana llevar un expediente y hablarlo con el juez, por ejemplo. 

Que no le consta situación de acoso de Mianovich con Ivana Berg y manifestó no me consta de acoso porque yo no escuché nada. Pero de que a ella le pasó situaciones con ellos, le pasó y ella lo puede contar personalmente en audiencia, pero yo no lo escuché. Si escuché el maltrato del doctor Blanco hacia ella porque fue a los gritos, ella se quedó ese día, ella lloró, yo me quedé con ella acompañándole y trabajamos sobre un expediente hasta las 3 de la tarde y ella no paraba de llorar, porque él realmente la trató de delincuente como nos trataban a todos, delincuentes, mafiosos. Después, de un día para el otro, no fue más a llevar expediente, ni por orden del doctor Blanco, ni por orden del doctor Pastore al juez. No fue a llevarle más ningún expediente. De un día para el otro no fue más. Yo creo que por toda la situación que se dio, a ella era a la que más la tenía de acá para allá, “hace esto, hace aquello, no me gusta lo que haces, está mal lo que haces” Era a ella, a ella la tenían de acá para allá. 

Que antes de que lleguen los doctores en octubre (2022), la licencia ya se la había dado la doctora Hemilce Núñez, ella (Berg) tenía que hacer un service para el auto en Resistencia, ella ya estaba en Resistencia y el personal de habilitaciones la llama y la estaban por hacer volver porque el Señor Juez no iba a firmar su licencia porque no se la dio Pastore, se la dio la doctora Hemilce. Cuando ellos vuelven después de todo eso, ella sigue con la licencia, ella no viene, cuando ellos vuelven ahí hacen la reunión, ingresan a la oficina de penal y nos avisan a todos que la doctora Núñez no tenía ni voz ni voto, que no podía ordenar nada a nadie, ni autorizar nada a nadie. A partir de ahí todo, todo lo que sea licencia, expediente, para salir al quiosco, todo al doctor Pastore y, en esa época firmábamos nosotros la planilla. En esos dos meses que estuvimos trabajando mañana y tarde firmábamos la planilla que después desapareció. 

Que era una planilla con el nombre de cada uno, estaba en mesa de entrada donde está la guardia y antes de subir a la escalera porque la secretaria penal está arriba, nosotros teníamos que firmar el ingreso y firmar la salida. Pero, en la planilla estaba en horario de 7:00 a 13:00 y después de 16:00 a 20:00. Nosotros nunca dejamos que salíamos a las 20:00 porque no salíamos a las 20:00,  salíamos a las 22:00, hay chicos que a las 23 y así. Todo eso quedó registrado, después de que hubo una reunión en Resistencia con el tema del gremio y se había comentado eso al gremio, ellos nos sacaron la planilla que estaba allá abajo. Nosotros también dejamos de ir a la tarde, ¿por qué dejamos de ir a la tarde? Porque en una reunión que los llama el doctor Mianovich a la Dra. Hemilce, a Ivana Berg y a Ruiz, les llama a los tres y les dice que él tenía muchas cosas contra nosotros, muchas cosas, “como este papelito”, tenían un papelito ahí que decía, “está por preescribir o dejar para preescribir”. Él ahí les dice a ellos “yo tengo muchas cosas contra ustedes, así que ojo”. Así como salieron ellos de ahí, fueron y nos contaron a nosotros. Nosotros les damos los expedientes como nosotros lo teníamos, doctor. Nosotros nunca ocultamos nada, nunca sacamos nada. Cada revisión que hacíamos de expediente con cada juez que estuvo con nosotros, nosotros dejábamos en escrito si estaba para preescribir, si faltaba indagatoria, está procesado, fue apelado y no se elevó. Todo íbamos dejando porque teníamos muchos expedientes y cada vez que había un juez nuevo hacíamos una revisión, nosotros los instructores, de cada expediente nuestro. Esos eran los papelitos que estaban ahí. Y no es que lo que escribíamos porque nosotros teníamos ganas, no, porque era un control para nosotros. Entonces en el momento que teníamos que proveer ese expediente, sabíamos más o menos qué es lo que había, porque llevaba mucho tiempo controlar cada expediente.

Que el juzgado tiene laboral, civil y de ejecución, tres secretarías más. No, era penal nada más, penal. El cuadernito de salida que tenemos, cada vez que queremos ir a un acto o a una reunión con nuestro hijo a la escuela, tenemos que anotar el cuadernito. Somos los únicos, todos dependemos de un mismo juez y éramos los únicos que el secretario nos impuso ese cuaderno, porque el resto pide permiso y se retira. No tiene drama. No sé, para mí, personalmente, éramos nosotros. Y para mí, viene todo  de que declaramos en contra del Señor Juez anterior (Aranda), porque ni siquiera nos conocen, no nos pueden estar controlando tanto como nos controlaban. Controlaban en el sistema, entraban si nosotros proveíamos algo o no proveemos algo, les mandaban a los chicos nuevos que trajeron con ellos, son dos chicos nuevos, que nos controlen. Yo tengo 15 años de justicia, doctor, y si a ellos les molestaba o no les gustaba mi trabajo, ¿por qué no me sacaron? No, me seguían teniendo el penal, igual como al resto de los chicos. Así que realmente, yo me sentí re perseguida por eso. Y, el doctor Pastore fue el peor y el doctor Blanco siguió la misma maña, siguió. Y a mí me dio, a todos, mucha pregunta, doctor. ¿Por qué realmente si nos creían delincuentes? Investíguenos y déjenos tranquilos. Y nos seguían atosigando. La verdad es que a mí me da mucha bronca. Encima, ya veníamos de la testimonial del doctor Aranda, que tampoco nos gustó. Porque realmente nos sentimos mal, porque nosotros sabemos lo que es declarar contra un juez. Nos pesó muchísimo eso. Porque sabíamos que el que seguía, si había una relación de amistad, nos iba a hacer la vida imposible. Y nos siguieron, y nos siguieron, y nos buscaban cosas, nos enviaban los expedientes, nos revisaban el sistema. Usted no se imagina, doctor, por todo lo que pasamos nosotros. Y, la forma en que la trataban a la secretaria, que fue ocho-diez años secretaria nuestra. ¿Con qué necesidad? Porque si no la querían, ¿por qué no la sacaron? ¿Por qué la trataban de esa manera? Delante de todo el personal. 

Del motivo de relacionar la causa Aranda con la gestión Mianovich/Pastore  dijo porque el doctor Pastore en varias ocasiones nos dijo, “Ustedes todo le culpan al juez anterior, ¿Y ustedes no tienen la culpa? ¿Ustedes no hicieron algo?” De esa forma, e insistía con eso. Insistía. No le gustaba cuando la hablábamos bien, por ejemplo, del doctor Carbajal, detestaba, o de la doctora Zunilda (Niremperger) cuando la hablábamos bien. La doctora Zunilda fue nuestra primera juez en el Juzgado Federal y el doctor estuvo seis meses, el doctor Carbajal fue un juez subrogante por seis meses. 

Respecto al trato con las mujeres destacó que la secretaría penal está integrada por Noelia Schibert, Ivana Berg, Karina Iznardo, y me estoy olvidando de Antonella Corregido, pero Antonella está en otro sector, si bien pertenece a la Secretaría Penal está en otra oficina. Pero, en la oficina donde estábamos nosotros, en la oficina que sería para el secretario, ahí no estaba el doctor Pastore, el doctor Pastore estaba con su equipo de trabajo en una oficina especial. Hoy actualmente hay otra chica, pero es la doctora Blanco Nancy, pero ella ya ingresa cuando está el doctor Blanco. Que entre los hombres, Villalba, que nosotros le decimos chiche, pero es Rodolfo, o Adolfo, algo así, no me acuerdo el nombre del chiche, Gabriel Gómez, y en el momento que estaban ellos, estaba también como instructor Gutiérrez Miguel. Hoy Gutiérrez Miguel esta en inhabilitación. Y, me estoy olvidando de Alejo Silvero. Que a nosotras como que nos cuestionaba todo, desde una simple providencia a una salida a nuestra casa. Sin embargo, con los chicos no tenían problema, no había problema en común. Hubo una situación, pero ya con el doctor Blanco y con un compañero, pero con el doctor Pastore no, los chicos no tenían problema. Es más, con el resto de las secretarías, él se llevaba re bien, ellos se reunían a comer asado, ellos pasaban a la oficina de él. El juez por ejemplo, el juez mismo, llegaba y le saludaba a todos con un beso, este último tiempo al doctor (Mianovich), nosotros ni lo vimos, al señor juez. Después de que nosotros le pedimos para hacer la reunión porque estuvimos todos de acuerdo en que Noelia Schibert le envíe el mensaje para tener una reunión con él, y él nos dijo que no, se le mandó a la doctora Re para que ella nos reciba en una reunión, después ahí él vino a Sáenz Peña y ni nos saludó. Que queríamos enviar un mensaje a la doctora Alcalá, pero teníamos el teléfono de la doctora Re cuando vinieron a visitarnos en el juzgado, cuando fue lo del doctor Aranda, ellos vinieron al jugado. De paso, nos presentaron a todo el equipo del doctor Mianovich, el que vino con él para trabajar y de ahí vinieron las doctoras.

Que los episodios de violencia se dieron los dos primeros meses, doctor, del 2022, hasta tres, casi tres meses, porque después nosotros dejamos de venir a la tarde. Teníamos muy poco contacto con el doctor Pastore porque realmente teníamos miedo que lo que nosotros le preguntemos sobre un expediente, lo use en nuestra contra, porque ya estaba circulando el sumario que le había hecho a los secretarios. Y nosotros somos parte de la secretaría, doctor. Somos los que proveemos. Entonces, realmente nos sentimos como que nos estaban controlando, nos estaban vigilando porque realmente el personal que vino con él hacía eso. Nos controlaban, entraban al sistema, miraban lo que nosotros proveíamos, qué es lo que no hacíamos. Y, todo eso lo expresaba el doctor Pastore porque decía “ah, bueno, pero vos hiciste un solo expediente”, “vos moviste dos expedientes”. Así, ¿me entienden? No es que era imaginación nuestra, realmente, ellos nos seguían a nosotros. 

En torno a si Pastore pedía información de otros compañeros manifestó en ese momento estaba subrogando como prosecretaria Noelia Schibert. Si bien, ellos le quitaron el poder de prosecretaria, él la llamaba a ella, como es la más “vieja” por decirlo así, en la secretaría penal, la llamaba y también le preguntó por todos. A ella por todos, a mí me preguntó por dos. Dos personas, como se lo dije, Nancy Blanco y la doctora Hemilce. Y, después me hizo un comentario porque nosotros sabíamos por comentarios que él había pedido que se investigaran nuestros vehículos y salió el tema del vehículo ahí y me dice ¿qué vehículo tenes vos? Un Agile LS le digo. Me compré en la época del 2014 cuando salió el plan ese del gobierno y me dice “¿y vos viste el auto que tiene tu compañera?” y le pregunto ¿Quién doctor?, me responde “Palomino, Cintia Palomino, cómo puede tener ese auto?”, le contesto “Doctor, yo tengo entendido que la señora Palomino tiene un esposo que trabaja con el campo, que es dueño de campos.” Y me dice “mmm ¿Y tu secretaria? ¿Cómo puede tener semejante camioneta? Es una camioneta de alta gama. ¿Ves que sos crota, Karina? Vos tenés un Agile”. Situaciones así. Que me dijo “Entonces, explícame vos cómo tienen esos vehículos, Karina. ¿Cómo tienen esos vehículos?” Yo le respondí “No sé doctor, pero yo sé que la doctora Hemilce, esa camioneta la compró con un plan. Y la otra, la doctora Palomino, Palomino le digo como no nos relacionamos como con la doctora, la Palomino tiene el esposo que tiene campo, doctor, le digo. Y, el resto de los chicos no me consta cómo compraron porque no me interesa, doctor. Yo tengo mi Agile y como se lo dije, me lo compré cuando el Estado largó la función. 

Respecto a las planillas de asistencias manifestó esa era una lista de los que veníamos a la tarde nada más, es decir que estábamos nosotros. Si chicos de laboral, o el secretario, o la prosecretaria venían a trabajar, no me consta, doctor. Nosotros hacíamos de corrido y como estamos en el fondo, la única forma de que nos trasladamos adelante es para ir al baño, nada más. Así que nos veíamos a nadie. Yo no vi a nadie, aparte de nosotros que estábamos atrás, nadie. Pero en la lista sí estaba todo penal.

Que en esos dos meses y medio el doctor Pastore se quedaba, se iba a comer y volvía como a las cuatro de la tarde, cinco. Y después ya se iba al otro día. Que los empleados no podía salir, nosotros pedimos la comida y comíamos ahí, porque para nosotros era más práctico quedarnos, como yo personalmente ya hablé con mi esposo, le pedí que me ayude en ese sentido y a la chica que le cuida a mi nena que no iba a venir en este mes y en el mes que sigue porque queríamos trabajar. Como que, todos los chicos nos acomodamos con nuestras familias para que nos ayuden en ese sentido. Ahí no había problema., pero el doctor Pastore estaba un día, se quedaba y al otro día ya se iba. O se iba al mediodía o se iba temprano, no aparecía directamente. Pero, nosotros seguimos con la rutina de seguir trabajando porque teníamos el control de la planilla y nos habíamos comprometido porque realmente nosotros queríamos poner al día la secretaria penal, por eso iba mañana y tarde.

Que existía una oficina paralela de control, era una oficina de confianza porque en esa oficina estaba el chico que se encargaba de ir a representarlos a ellos en conferencia o jornada, era el chico que se encargaba de ir a una reunión, una invitación a gendarmería acompañándolos a ellos, eran los chicos que ellos le daban una orden y lo transmitían a nosotros. Era su equipo de confianza. En principio cuando ellos llegaron venía un señor que, si no me equivoco doctor, no sé el apellido pero se llamaba Dani, era un señor “peticito”. Trabajaban, no sé si fue parte de la fuerza o que, él fue el encargado de hacer el inventario de las cajas fuertes. De las cajas fuertes que estaban en la oficina de la doctora Hemilce y de las cajas fuertes que estaban en la oficina de la doctora Juárez. Después sí sé que son empleados de ellos, Antonella, que no me acuerdo el apellido, que ellos venían siempre con el doctor Pastore y el chiquito este que, no me acuerdo el nombre, un morochito alto es, no me acuerdo el nombre del doctor. Y ahí estaba el doctor Pastore y desde ahí él nos daba las órdenes y nosotros teníamos que ir de la Secretaría Penal a hablar con él ahí. Él por ahí en vez de cuando se iba a nuestra oficina, charlaba, nos daba una directiva sobre uno, dos, tres expedientes o directiva en general y se volvía a la oficina. Lo invitamos a que se sienten con nosotros en la oficina, que venga a trabajar ahí con nosotros, estuvo una horita o dos y después eso se fue y nunca volvió encima. Pero siempre estaban en esa oficina ellos, los chicos, y después se incorporaron a dos chicos nuevos que trajeron a trabajar, que uno es Agustín Kloster y Federico Ibáñez. Ese Federico Ibáñez es el que dicen que es pariente del doctor (Mianovich), que es sobrino, sobrino primero.

Una situación de violencia con otras compañeras dijo lo que pasó, la discusión fuertísima que tuvo el doctor Pastore con Noelia, que yo no participé, pero lo he visto se escucharon en el pasillo, y después con Ivana, como ya le dije constantemente, y después con el doctor Blanco también, se dieron muchas situaciones. No sé exactamente cómo fue doctor, pero siempre que Schibert se acercó al doctor (Pastore), fue solo por expedientes, fue para preguntarle. Y ya venía como que el doctor la trataba como que no hacía nada, que era una plaga, pero ella le contó que ella cumplía la función de prosecretaria, que hacía los controles, que todo. Le sacó todo lo que era esa tarea y la mandó a ser instructora, como todos nosotros, y le daban expedientes, que no podía estar plagueando, como ellos nos consideraban nosotros plagueados. Y nada, después fue a los gritos porque Noelia no se le cayó, ella le dijo, le contó cómo era todo el tema, cómo llevaba cada expediente cada instructor, lo que teníamos cada uno, y así. Pero, exactamente todo lo que se habló en esa reunión, en esa oficina, porque todo era en esa oficina, no lo sé doctor. 

Que respecto a las secuelas de salud que le dejó esta situación expresó yo personalmente, doctor, no soy de ir a los médicos, pero nosotros veníamos de la pandemia, que trabajamos toda la pandemia. Después viene el tema con el doctor Aranda, y ahora lo que pasó con ellos. Todos los chicos tuvimos miles de problemas de salud. Yo tengo presión, mi bruxismo se fue a mil, tengo que hacerme todos los dientes de nuevo. Hace cuatro años que no paro con el bruxismo. Pero, el estrés que tienen todos los chicos, doctor, por eso mismo se lo habíamos pedido, que si no les servíamos, que nos saquen de la Secretaría Penal, que nos manden a otro lado porque realmente estamos pasados todos los chicos. Noelia Schibert tiene un problema en su hombro, no sé si lo contó, pero que cada vez que tiene un problema tanto laboral, porque todo lo absorbemos, nos molesta que estemos atrasados, nos molesta que nos estén persiguiendo por algo que nosotros sabemos que no hacemos, porque lo único que hacemos es trabajar. Igual como el doctor Villalba también, el doctor Villalba tuvo problemas de salud, pero nadie, nunca nos quejamos, nunca dijimos nada, nos vamos al médico, nos tratamos y nada. Nada más que eso, doctor. No hizo tratamiento psicológico pero lo tengo que iniciar por el tema del bruxismo, pero primero, como tengo la recepción de mi hijo a fin de año, la doctora quiere solucionarme el tema de toda la boca, y después sí me va a mandar, porque yo tengo que aflojar un poco con el bruxismo, porque no va a haber quien me aguante. Que hace cinco meses atrás, seis meses atrás más o menos, yo venía con un dolor de cuello, fui al especialista de todo, y me dice, “tenés que descansar, porque no vas a aflojar, esto es todo estrés, otra cosa, no tenés Karina, me dieron pastilla para relajar y nada”. Lo mismo le pasa en el hombro a la doctora Schibdert, no se le baja el dolor de todo esto y no se le baja, y ya se hizo todos los estudios, doctor, todos los estudios. 

Que se habilitó un cuaderno lo tenemos guardado doctor y anotamos si vamos a una reunión a la escuela, si vamos al quiosco a la vuelta, si vamos a la verdulería a la mañana, nos pedían que nos anotemos. Eso se habilitó cuando lo tuvimos como secretario al doctor Blanco. Que respecto a las auditorías que ellos lo primero que hicieron fue pedirnos que separemos por delito para saber la cantidad de expedientes que habían en papel y poder escanearlo y tener un control. Que no convocaron a ningún órgano externo que audite.

Que no recibieron asistencia de bienestar laboral, solamente hace dos semanas atrás la doctora Lludgar se acercó porque le había llegado el comentario de que había situaciones  que pasaba en penal, pero antes no. Que nosotros tuvimos una reunión con el señor juez primero, yo para llegar cuando nos llegó la doctora Alcalá. Nosotros tuvimos una reunión con el doctor porque se había dado la situación con la compañera Ivana de que el doctor Blanco la había maltratado y la hizo llorar. Ella habló con ellos personalmente en su oficina, el doctor Pastore y el doctor Mianovich, y esa situación que se dio en la oficina lo comentaron en un asado y la imitaban a la compañera Ivana Berg cómo lloraba. El señor juez o el señor secretario, no me acuerdo muy bien cómo fue, le pasaba el pañuelito a otra compañera nuestra del propio juzgado nada más, en ese asado, y la imitaban como la doctora Ivana Berg lloraba. Después de eso, el grupo de penal pide reunirse con el doctor para plantearle eso y un montón de situaciones que ya estábamos cansados de que se venían repitiendo.

Que los que se burlaban de Berg eran de otra secretaría. Entonces, llamamos a reunión, le comentamos al doctor toda esa situación que había pasado. Incluso le habíamos pedido que nos explique porque ahí estaba a full el tema del sumario que le había hecho a los secretarios. Yo personalmente en la reunión le dije,” doctor, díganos, ya que estamos todos acá, ¿cuáles son los motivos para que a usted le lleve a hacerme un sumario?” Él dice, “no, yo no le voy a hacer sumario.” Doctor, le digo, “en noviembre nos hizo un informe a través de las habilitaciones que nos notificaron la acordada o la ordenanza 44 del 2022, algo así es, donde nos pedían el relevamiento de todas las excarcelaciones, hábeas corpus, todo, porque se había dado una situación con un compañero que pasaron cuatro días y él no había notificado o elevado ese expediente. Entonces él, a través de habilitaciones nos manda ese informe para que nosotros tomemos nota en nuestro correo a cada uno y tomemos nota. Y, después de eso viene todo el sumario. Entonces, ahí fue que yo le pregunto a él en esa reunión y dice, “no, no, no, ¿qué notificación?” Yo le respondo “Y la que usted nos hizo, que usted firmó, doctor, usted personalmente firmó y nos mandó a través de habilitaciones que tomemos conocimiento. Si se encuentra un hábeas corpus, una excarcelación que quedó por cuatro o tres días sin mandar a cámara, ¿usted nos va a hacer un informe?” A lo que me responde: “No puede ser, no puede ser porque yo no hice eso” decía él. “Sí, doctor, pídaselo a habilitación, que eso está por habilitación. Usted nos notificó de eso”. Bueno, y de ahí se le planteó también el tema de qué pasó con esta chica. ¿Por qué se presta o se prende en el chismerío barato? ¿Por qué hace eso? No, no puede ser. En dicho asado estuvo, eso es lo que nos consta, el juez y el doctor Pastore.

Que recibieron la visita de la doctora (Alcalá). Cuando ellos llegaron, aparte que la doctora dijo, los vengo a presentar, tienen toda mi confianza, los doctores Mianovich, plena confianza con el doctor Blanco, porque él presentó al doctor Blanco como secretario. Bueno, ¿a quién le vamos a ir a contar? ¿Lo que nos está pasando o lo que nos pasa? No podemos contarle así, si ellos mismos nos están diciendo que tienen todo el apoyo de la Cámara, la gente que estaba llegando y lo que había pasado anterior, ¿a quién se lo vamos a contar? Ahora, hace poquito, doctor, cuando la prosecretaria envió a la secretaria, a la doctora Re, vino la doctora Alcalá a hablar con nosotros. 

Que la doctora lo primero que nos dijo fue como que se atajó por el tema de los cargos, pero nosotros no la habíamos llamado por los cargos. Nosotros le llamamos para reclamarle a ella de que ella nos había prometido a nosotros venir mensualmente a visitarnos. Desde que nos trajo ella a presentarlos a la actualidad no vino, nunca nos cumplió. Ella nos dijo que no recuerda que nos había dicho eso, pero bueno, nos pidió disculpas por ese tema porque no cumplió nunca. Y bueno, y ahí le planteamos todas las situaciones, todo lo que pasamos cada uno desde que llegaron ellos. Y, ella siempre nos dijo por qué no lo contamos antes. Y ahí le digo, doctora, ¿pero cómo le vamos a contar si usted misma nos dijo que tenían el apoyo de la Cámara? No podemos contarlo de esa manera, no tenemos confianza. Lo mismo nos pasó porque ella nos dijo “¿por qué no contaron lo de Aranda? Y bueno, volvimos a repetir lo mismo, “Doctora, el doctor Aranda tenía para nosotros y para lo que nosotros veíamos ahí en el jugado, tenía contacto directo con Cámara”. No es que podemos venir y decir, este hace tal cosa o aquel hace tal cosa. No nos da. Realmente teníamos miedo, doctor, no confiamos en nadie. No confiamos. Y bueno, le contamos todo eso y ella dijo, “bueno, ¿y qué quieren que haga yo con esto?” Y algo hay que hacer, doctora, porque el doctor Pastore no puede seguir siendo secretario y de la manera que trata a la gente. No lo puede ser, doctora. Mándenle a hacer un curso. Que haga un curso, que haga algo. Igual que el doctor Blanco. El trato con el personal es pésimo, no pueden tratar a la gente. Y no solo personal, porque encima yo le digo, le doy la derecha al periodista Gustavo (por Olivello, de Alerta Urbana) cuando habló respecto al maltrato a la fuerza, porque es verdad, doctor, ellos maltratan a la fuerza. El doctor Blanco, ni bien más lejos, le re maltrató a un abogado de acá de Sáenz Peña  porque la guardia lo dejó subir a la oficina de penal. Y, cuando el señor se va, que se quería morir, el pobre, que usted le tenía que ver la cara al pobre señor, le digo, “doctor Blanco se le fue la mano, porque hay formas y formas de decir las cosas”. Bueno, él lo tomaba como que era de chiste. Y lo mismo, digamos que es como un pichoncito del doctor Pastore, porque tenían la misma forma de manejarse con la gente, con esa misma soberbia. No le podías discutir una providencia porque no te iban a dar la razón. Era hacé lo que yo te digo y hacé lo que yo te digo, no hay otra. Y así, y eso fue lo que se le contó todo. Lo que hoy le estoy contando a usted se le contó a la doctora. Ella pidió antes de irse que a la semana iba a venir a hablar con el doctor, que iba a venir con el doctor Mianovich  para que nosotros hablemos con él. Y, la doctora Schibert le dijo, “no doctora”, y todos sentamos con la cabeza que no, porque ¿cómo vamos a ir a hablar con el doctor si cuando le pedimos para hablar no quiso hablar con nosotros, no nos quiso escuchar? Cuando ya le contamos y le pedimos por favor que no digan que somos delincuentes, que fue en esa que la criticaron a la compañera, también le habíamos dicho que termine con el tema de que somos delincuentes, que somos mafiosos, que somos peor o igual que el doctor Opat, que la doctora Núñez. ¿Cómo pretende enfrentarnos? No tiene lógica. Entonces dijimos que no, pero ella insistía en ese sentido de que hablemos con él. Pero no apareció, después apareció el doctor, pero nunca pasó a la oficina. 

De si a Mianovich le constaba la situación de maltrato dijo en la reunión que hicimos con él se le dijo clarito, doctor. Estamos cansados de que nos traten como delincuentes, que nos digan que somos mafiosos, que ocultamos expedientes, que ocultamos información. Se lo dijimos a él, doctor. Incluso ese mismo día, en esa reunión, le dijimos que si no estaba de acuerdo, que saque completa la secretaría penal y ponga gente nueva a trabajar en la Secretaría Penal. Y él nos dijo “no, no, no es así, no es así, yo no tengo nada contra ustedes”. Pero no cambiaba la situación, su secretario, el que nos daba la orden, nos seguía tratando de la misma manera, o peor, porque cada día, cuando dejamos de ir a la tarde, como que a él le molestó. Que después de esta reunión con el juez Mianovich continuaron los maltratos. Continuaron y se repitió con el doctor Blanco, como le decía.

Que respecto a Ivana Berg, ella pasó varias situaciones, tanto con el secretario Pastore como con el doctor Blanco, yo creo que ella lo va a contar y va a ser bien específica. Yo solamente, a mí me consta el día que quedó llorando conmigo trabajando hasta las tres de la tarde por lo que el doctor Blanco la había recontra maltratado, pero tuvo mucha diferencia con el doctor Pastore también. 

Que no le sugirieron que se tome licencias, en la secretaría penal, no doctor. Pero, él fue clarito cuando hizo la primer reunión con todo el Juzgado Federal que dijo que, “quien quiera trabajar se queda y el que no se va de licencia”, que él no tenía problemas en firmar la licencia. Y, así fue porque se fueron ocho de licencia. No sé si los otros están exactamente todos enfermos, o, da la casualidad que todos se licenciaron justo cuando ellos comenzaron. Ingresó Kloster e Ibáñez. Son varias líneas doctor, porque eran como ocho personas que están de licencia, estuvieron de licencia dos prosecretarios, una secretaria estuvo de licencia, ya volvió. Y, después con cargos más bajos,  pero todos están en distintas líneas, es decir que, hay chicos que ya están cubriendo su subrogancia, suplencia o interinato hace más de cinco/seis años. Y, por ejemplo, esos chicos quedan ahora sin trabajo, porque él los deja en la línea de que puede ser posiblemente interina a Ibáñez. 

Que respecto al gendarme Mendez y la información que le habría requerido Pastore manifestó, sí doctor, así como me enteré que él había pedido que le anote el vehículo que tenía cada uno en personal, no sé si del personal en general, o solamente de la secretaría penal y que la señorita de habilitaciones se había enojado porque eso no se puede hacer, y él personalmente se enojó mucho con ese señor. Lo sé por comentarios, yo no lo escuché, pero sí conozco al señor y en estos momentos está ahí trabajando, en la guardia. Que también respecto del auto oficial, el uso que tenía el auto oficial. Ese vehículo lo usaban los chicos que eran de su equipo, los dos chicos nuevos lo usaban al vehículo, siempre lo encontré al auto oficial en la Avenida porque yo vivo para el lado que uno de ellos alquilaba, y después también Alejo Silvero lo vio en Roque House, que es un lugar donde se va para comer, un lugar para comer, un restaurante y el Doctor Opat también lo vio al vehículo y a los empleados tomando cerveza en  otro lugar, en una esquina, digamos que, lo usaban el vehículo, tenían el uso del vehículo oficial. Que lo usaban los chicos nuevos Kloster e Ibáñez, no sé doctor si tenían autorización por a través de habilitaciones de que ellos podían hacer uso del vehículo o cómo era el tema, pero ellos vivían usando ese vehículo. Cuando se enteraron que todo el mundo decía que se los veía a ellos usando el vehículo, un vehículo que no cualquiera tenía la autorización de hacerlo, lo llevaron y lo dejaron guardado al vehículo, lo dejaron en el garaje del correo, donde siempre estuvo.

Que cuando el Doctor Blanco asume como secretario nuestro, el doctor Pastore con la única que tenía expedientes era con Ivana Berg, con el resto ya no.  Yo por ejemplo, no había llevado más personalmente ningún expediente al Doctor Pastore, me manejaba con el doctor Blanco directamente, él me daba las directivas. Y, el doctor Pastore, yo lo veía cuando yo me iba al baño porque nosotros estamos atrás y tenemos lo baño adelante y cuando hacemos el pasillo, a la derecha tenemos la oficina donde ellos estaban y ahí sabíamos si el llegó o no llegó. Y, además, si llegaba el Señor Juez, llegaba la camioneta oficial y sabíamos que llegaba el juez o llegaba el secretario. Si la camioneta oficial con la guardia estaba, o estaba el señor juez o el doctor Pastore. Pero, como él no pasaba ni a saludarnos a nosotros, ni  nos enteramos, solamente si pasábamos para ir al baño. El doctor Blanco estaba en la oficina que era de la doctora Núñez cuando era Secretaria Penal, es un rectángulo donde estamos todos los instructores y una oficinita, un cuadradito aparte donde estaba el secretario.  Pero que se conecta con la secretaría. 

Que si el doctor Blanco tenía una duda que nosotros le plantamos sobre un algún expediente, él lo consultaba con el doctor Pastore, el que daba la directiva era el doctor Pastore, ya sea presencial, o como sea, pero la orden la daba el doctor Pastore. Había oportunidades en las que él decía “yo no estoy de acuerdo. No, no tomo ese criterio, me gustaría de la otra forma, pero bueno, vamos a hacer lo que él dice”. Y, se hacía lo que él decía (Pastore)

Respecto a Blanco a él por ejemplo, no le gustaba algo y reaccionaba levantando la voz o haciendo caras. Era muy obvio, pero con Antonella, por ejemplo con Antonella Corregido, se dio la situación que le tiró sobre el escritorio el expediente y le gritaba y se escuchó hasta en habilitaciones los gritos. Y, cuando la llamó a Ivana por el tema que había pasado con un expediente y con un abogado que, él dice que ella tenía arreglo con el abogado, él la llama a la oficina a ella y también le grita y le dice eso “que vos está arreglando, qué voy a pensar yo”. Un montón de cosas que, después ella me lo cuenta y que yo exactamente todo no me acuerdo doctor. Pero, ahí ella lloró y, luego Antonella también se sintió re mal porque no podíamos creer la reacción del doctor (Blanco). Y, a mí me consta la reacción de él porque le digo, lo mismo pasó con el abogado que había subido a la Secretaría Penal sin autorización de la guardia, subió y él se puso como loco, como loco se puso, le gritó. Y bueno, y así había situaciones porque también le gritó a Gutiérrez, no me acuerdo si por un expediente, lo mismo le trataba a los chicos como “che boludo, no podes hacer esto, no podes ser tan estúpido”. Así, cosas así, ¿me entiende?  Yo personalmente, no tuve un trato de decirle cosas así a ningún secretario  de tratarlo así, doctor, y con todo respeto, por más que me muerda y me moleste lo que diga, o la forma en que me lo diga, no le falto el respeto. Como nosotros movemos tantos expedientes al mismo tiempo, es obvio que nosotros sí o si hacíamos una cagada en el medio, hacíamos una providencia mal, mandamos una notificación mal, y eso a él le sacaba de foco, se enloquecía, se ponía loco. Y, al principio, era incontrolable, no lo podíamos controlar en ese sentido porque él se ponía loco y empezaba y se encerraba. Pero, después, le decíamos directamente “doctor, no es para tanto, lo solucionamos y listo”. Si mandamos mal una notificación lo solucionamos, si nos olvidamos de elevar una excarcelación, ya la elevamos a la excarcelación, o si no olvidamos notificar a alguien, ya lo hacemos. 

Que como al principio nosotros no teníamos autorización porque Pastore nos dijo “Ustedes no pueden hablar con un abogado, ustedes no pueden hablar con fiscalía, la fiscalía si está notificada de la audiencia, ya están notificados, ustedes no tienen por qué llamar a nadie y recordar nada a nadie”. Eso no lo podíamos hacer cuando estaba el Dr. Pastore. Sin embargo, cuando estaba el doctor Blanco si nos permitió, nos dejaba que nosotros le contestemos al abogado porque hay un teléfono que ellos trajeron de Resistencia, un teléfono que era de la oficina penal y, con esa nos conectamos, a través de ese porque le habíamos pedido para evitar todo ese tema de que “arreglamos” los expedientes, de que “vendemos” los expedientes, le pedimos que traigan un teléfono a la Secretaría Penal y no usar nuestro teléfono personal para evitar todo tipo de problemas. Y, bueno, ahí no hubo más problemas. Con el doctor Blanco no había problemas que nosotros le avisemos a las partes, pero con el doctor Pastore sí. 

Que Blanco gritaba doctor, él decía “la puta madre” perdón por la palabra, cuando hablaba con las fuerzas se ponían los dos doctores, no sólo el doctor Blanco, el doctor Pastore tiene la misma actitud. “Pero ustedes no me dan bola, no me hacen caso, la puta madre ¿cuántas veces tengo que repetirles esto? Hagan lo que yo les digo”. Por ejemplo, habían cosas en las actuaciones en que la fuerza ponía “me comuniqué con fulano de tal”. “Yo nunca te dije eso, ¿qué te pasa? Bueno, cosas así, pero siempre exaltado, nunca tranquilo, nunca un “escucharme, la próxima hacelo mejor”. No, siempre exaltado, esa cosa de ponerse loco sin necesidad y siempre estuvimos ahí porque nosotros somos los que conocemos el expediente. Entonces, siempre como hay muchas actuaciones en el Juzgado de Sáenz Peña, siempre nos llamaba a nosotros para que le contemos qué pasaba, entonces nosotros veíamos toda esa situación y escuchábamos, estamos ahí pegados.

Que Blanco también tenía trato diferenciado con las mujeres para mal. El hacía diferencias. En la situación esa que pasó con Ivana se re notó que hizo diferencias porque a Ivana la re puteó. Textuales palabras no me acuerdo doctor, pero la llamó le dijo de todo. Lo que pasa es que el señor este que vino a plantear que él no había pedido la restitución del vehículo llegó como a las 07:15 de la mañana y el doctor Blanco llegaba a las 10:00 de la mañana, no llegaba temprano. Entonces, teníamos que esperar, no le íbamos a decir “el secretario no llegó todavía”, no daba. Entonces, Gabriel Gómez le dice a ella “Mira decile que más tarde, cuando se desocupe el secretario, puede venir y vamos a comentarle al secretario lo que pasó”. Bueno, esa directiva que Gabriel Gómez le había dado a Ivana Berg no le gustó al doctor y se armó un despelote, sin necesidad porque después el señor andaba por ahí, salió afuera nada más, no es  que  fue de la jurisdicción. Bueno, ahí lo buscaron, solucionaron el tema pero para eso la metió a ella en la oficina, ahí le dijo de todo, que tenía arreglos con abogados, un montón de cosas. El cuando levantaba la voz, tanto con Antonella cuando le sacudió el expediente por el escritorio e Ivana, se re escuchó doctor, al igual que él escuchaba todo lo que nosotros hablábamos. 

Del episodio de Blanco con Antonella Corregido, también fue por un tema, no me acuerdo muy bien doctor, pero fue por un tema de un expediente que la citó alguien que no tenía que citar, pero por directivas de él, porque ella ya le había dicho a él que se había citado mal, ella le va a contar la situación así perfecto como fue, pero que, no lo tenían que citar y no sé qué. El se re enojó por eso, “que no se vuelva a repetir” y le sacudió el expediente y se escuchaban los gritos. Y, eso que, la señorita Antonella es una persona que tiene un carácter digamos, no es sumisa, ni nada , pero se quedó sorprendida porque realmente no se esperaba que él le levante la voz de la manera  en  que le levantó. 

Que de la oficina especial que montó Pastore manifestó ellos, los dos chicos, nos controlan a nosotros que proveíamos, nos decían qué hacer. Por ejemplo en mi causa, yo tengo una causa personal que todos los incidentes de restitución los hicieron ellos, yo no hice los incidentes, los hacían ellos, entregaron a las fuerzas y no sé qué más. La mayoría de los incidentes, por ejemplo, ellos se encargaban del tema de la quema. Si tenían algún expediente especial que manejaban ellos no me consta, no sé, pero si el  expediente mío que estaban para archivos lo hicieron ellos, expedientes que estaban para prescripción, que eran míos lo hicieron ellos, y la causa con preso mía ellos hicieron todo lo que es restitución.

Que la testigo posee una niña de siete años, yo me encargo prácticamente todo porque mi marido trabaja, es el encargado de Norte Caudales, acá en la jurisdicción de Sáenz Peña,  tiene toda la jurisdicción de esta zona de Chaco y él sale a las 05:00 de la mañana y él vuelve a las 23 :00 de la noche. Él no se puede encargar de las actividades extracurriculares, de la escuela misma me encargo yo, los llevo a todos lados, así como alimentación, por mi tema de salud tengo que hacer actividad física, tengo que dedicarme a mí. Entonces, no tengo tiempo para nada a la tarde, estoy con lo justo. Que el más grande tiene 17 y todavía  no maneja para que él la lleve y la traiga  a la hermana, no sabe conducir todavía. Así que, todo me encargo yo de ella y él se maneja en su bicicleta, el más grande.

Que la misma situación tienen sus otras compañeras. Todas doctor, todas, porque Noelia Schibert tiene dos nenas, una preadolescente y la otra adolescente. Pero, también que no se manejan solas porque no saben conducir, ni nada.  Ivana Berg peor todavía porque tiene dos nenes chiquitos, tiene el nene de cinco años y la nena de nueve, si no me equivoco, o diez.  Y la nueva también, Nancy Blanco, si bien ya fue nuestra compañera de penal antes Nancy Blanco pasó por otra secretaría y ahora volvió penal, también tiene una nena de seis años. 

Que Blanco, el nos decía pueden retirarse, pero anótense en el cuaderno. Él hacía sus caras doctor, él hacía las caras nada más, y nosotros ya lo conocíamos cuando a él no le gustaba algo. No nos decía nada, pero él hacía sus caras, pero bueno, como que lo aceptamos así como era y había cosas que nosotros no podemos evitar, si yo tenía una reunión en la escuela, yo me tenía que ir 10 -15 minutos. ¿Me entiende? Por mí, todos los chicos pensamos igual, cuanto menos pedíamos permiso a la mañana, mejor porque no queríamos que pase esta situación y, menos porque él llegaba muy tarde.  Él llegaba a las 09:30-10:00 de la mañana a trabajar, entonces como que teníamos que mandarle mensaje y él venía, estaba en ruta o todavía no salía. Entonces, como que no, preferíamos no salir a la mañana. 

Respecto a Pastore, conmigo ya le conté la situación que pasó, que me quedé y no me fui. Si no me equivoco, con Ivana Berg también le pasó una situación que ella se tenía que ir porque el nene o la nena estaba enferma, y también “¿ya te vas? es re temprano” Esa forma de contestar no entendía, como nos intimidaba, como diciendo “Estuviste toda la mañana, toda la tarde, y ahora ya te queres ir?  No me terminaste” Si no eran cosas causas con presos doctor, que vos decís ya tiene que salir. No, eran expedientes que estábamos tratando de sacar, que estaban dormidos. Lo mismo pasaba con él, nos molestaba de los dos, tanto el doctor Blanco, como del doctor Pastore. Un fin de semana, un viernes a la tarde “Tenés que arreglar esta resolución, arreglame esta resolución, hacela ya, ya hace la resolución”. Me desorganiza toda la tarde, no importa, yo no tengo problema de laburar desde mi casa porque usted mismo lo puede comprobar por el sistema lex 100 que todos laburamos desde nuestras casas. Me pongo a hacer una resolución, trabajo en mi casa un viernes o un sábado todo el día, o toda la tarde, o toda la siesta ¿Para qué? Para que ellos recién la vean el martes, o miércoles de la semana que sigue, pero para eso nos decían a nosotros que teníamos que terminar sí o sí, “Corregime ya y déjamelo para la firma”. Vos entrabas un domingo a revisar si lo firmaron, no estaba firmado, el trabajo un lunes no estaba firmado.  Usted lo puede ver eso doctor, que nosotros laburábamos desde nuestra casa. Nunca tuvimos problemas en trabajar desde nuestra casa, nos acomodamos, como sea, pero le trabajamos, no hay drama por eso. Pero, como que nos tomaban del pelo o querían ver si nosotros le hacíamos caso o, le proveíamos o le trabajábamos. No sé con qué fin era doctor, jamás pude entender eso. Pero,  después de que pasó eso y se lo dijimos al doctor Blanco, el doctor Blanco por ejemplo, ya no nos pidió más nada. Pero, no nos molestaba, porque hoy mismo, hoy con el secretario actual que tenemos trabajamos, él nos dice “ya está firmado a las 15:00 de la tarde, entramos en nuestra casa a las 15:00-17:00 de la tarde, confirmamos y notificamos, si tenemos que hablar con la fuerza, lo hacemos. No tenemos problemas, pero como que, yo no sé por qué lo hacían, qué fin tenían de hacer eso ¿me entiende? Para que nosotros nos molestemos, no sé la verdad, la verdad que no sé, pero nunca tuvimos problemas para trabajar. 

Que para mí, personalmente doctor como empleada que soy estaría bueno que se haga algo al respecto porque nosotros hoy estamos contando lo que pasa. Pero ellos no son solamente secretario y juez de nuestra jurisdicción, ellos fueron y son secretarios en otros lugares y, hay gente que no se anima a contar, que no se anima a hablar, porque tiene miedo, porque le amenaza, por un montón de cosas. Entonces, es importante que se haga algo al respecto, mándenlo a ese curso que algo que hagan algo para que aprendan a socializar, que no sean tan violentos porque de una u otra forma son violentos. Nada más que eso, doctor.

También declaró Rolando Villalba, quien manifestó prestar funciones en la secretaría penal del Juzgado Federal de Pres Roque Saenz Peña. Que cuando designan a este nuevo juez, Mianovich, viene el doctor Pastore forma conjunta con otros empleados también que trajo del Juzgado Nro. 2, creo.  Vino a asumir el cargo acá y bueno, hizo una reunión informando cómo iba a ser la nueva metodología (…) recalcando que la secretaría penal era la que más atrasada estaba, así que nos pedía, en un principio, que colaboremos un poco para que esto salga adelante. Asimismo, (…) nosotros en ese mismo momento también estamos prestando declaración testimonial en una causa en contra del juez anterior también, así que la verdad que resulta bastante estresante volver nuevamente a declarar en contra de unos superiores. Fue en la causa contra el Juez Aranda, yo también fui testigo (…) es para hacerle saber que veníamos una situación sensible y, bueno, viene esta gente creo que con todas las ganas. Me acuerdo que esa misma vez también se hizo presente Dra. Re y la Dra. Alcalá también, vinieron ellos a escuchar, a preguntar qué había pasado, y obviamente que nosotros le informamos que había pasado. Ellos nos dijeron que algunas cosas desconocían (…) pero siempre diciendo que teníamos el apoyo de ellos, y que, supuestamente, la Dra. Alcalá iba a venir una vez por mes al juzgado, para ver cómo íbamos, cosa que no sucedió. 

Que desde el inicio de la última gestión del doctor Mianovich y con el Dr. Pastore, él nos pide colaboración y como nosotros somos un grupo ahí de penal que siempre somos siempre fuimos trabajadores, laburantes, siempre seguimos órdenes empezamos con todas esas ansias con los nuevos jefes, la nueva directiva, pero obviamente nosotros teníamos una secretaria, que es la secretaria del Juzgado; la Dra. Hemilce Núñez Sánchez, que ya estaba a cargo nosotros, pero ella, a su vez, estaba ahí como una más de nosotros, creo que no sé si estuvo un par de meses, pero en ese mismo trayecto el doctor Pastore era el que daba las órdenes, obviamente que controlaba los expedientes todo, y la Dra. Hemilce lo único que hacía era firmar. 

Que mi función es oficial mayor y proveyente (…) yo hago todas las cosas de una secretaría penal, desde el inicio hasta el final de la causa, es decir hasta que elevamos la causa (…) y teníamos de secretaria a la Dra. Hemilce Núñez Sánchez, cuando viene esta gente con el doctor Pastore y el doctor Mianovich, el Dr. Pastore se hace cargo, vamos a decir así, de la secretaría penal, porque todo lo que se proveía, todo lo que había que controlar, todo lo que había que… una solución al problema, él [Pastore] daba las instrucciones y lo único que hacía la Dra. Hemilce era firmar nomás, sería firmar nomás, la tenían ahí nomás, o sea, pero no nos daba ni una orden. Y si ella daba una orden como secretaria, en alguna oportunidad yo vi como que la bajaron. Por ejemplo, una vez a una compañera, a Ivana Berg, le dio una licencia, no sé por razones personales tenía que ir a Resistencia, y obviamente ella siendo secretaria ella le dan la autoriza la licencia, firma el juez, y obviamente el doctor Pastore se enoja, obviamente, que el que está autorizado. Ese fue uno de los primeros hechos que yo vi ahí porque nosotros estábamos ese día en ese lugar, y obviamente nuestra compañera no estaba en el ámbito de trabajo que estamos escuchando ahí y bueno se había enojado al doctor Pastore, diciendo que él es el único que autoriza; después que el señor Juez había firmado la licencia. Pero bueno empezamos a trabajar, obviamente un poco bajo presión. Yo lo que le quiero aclarar que el doctor Pastore a mí directamente no me hizo nada, así como decir nada personal, no fue violento no sé así directo contra mí. Lo que sí yo le puedo decir que yo presencié en ese sentido de que yo vi a mis compañeras algunas que venían llorando que se yo venían algunas enojadas. Esto acredita aun mas las diferencias de trato que efectuaba Pastore de hombres y mujeres, siendo maltratadas estas.

Que yo veía que el doctor buscaba discordia entre los compañeros, iba un compañero a hablar por un expediente y él te sentaba ahí, y en vez de decirte que hay que hacer con el expediente, te preguntaba “a ver háblame de este, de fulano”, nombraba gente, para producir como una discordia entre los compañeros de trabajo. Yo varias veces fui y me senté ahí con el Dr. Pastore, pero a mí me daba instrucciones de trabajo nada más. Yo la que vi mal, llorando, era principalmente a la secretaria que era la doctora Hemilce Núñez y creo que la pasó muy mal (…) quiero aclarar qué bueno, que la conocemos hace muchos años a la doctora y bueno y muchos años trabajé con ella y ella siempre fue nuestra jefa qué sé yo y bueno y la verdad que yo la vi pasar mal, mal, lo vi varios meses llorando muchas veces obviamente que la doctora siempre dura y simulaba un poco así viste, pero siempre uno notaba esa situación así de que la estaba pasando mal (…) porque nosotros todos nos dábamos cuenta. Después la vi mal a la Noelia Schibert también, por este tema de que pedía información de otros compañeros, porque se puso en conflicto con otro compañero también; habían peleas entre los mismos compañeros (…). 

Además después vi otras situaciones, pero ya no fue el doctor Pastore directamente, o sea fue otro secretario que tuvimos después, fue el Dr. Blanco. El doctor Blanco tuvo alguna actitud así con la señorita Ivana Berg y con la señora Antonella Corregido, que eso por ahí escuchamos nosotros atrás de las paredes, las cosas se escuchan y obviamente después nosotros obviamente le preguntábamos, ella nos contó. Yo sé también que la señora Ivana Berg, por ejemplo, ella fue a hablar una oportunidad con el doctor Mianovich, a contarle esta situación y bueno creo que estaba presente el doctor Blanco también ahí y bueno, y no sé qué pasó sinceramente ahí, no sé si le pido disculpas, la verdad que yo no sé porque yo no estaba ahí adentro, pero yo sé que la doctora Ivana Berg la pasó bastante mal también por esa situación. Esos eran los casos más relevantes, después nosotros en la medida que íbamos trabajando por ejemplo, y esto yo le cuento porque esto yo mismo le dije al juez, habían pasado varios meses, nosotros nos empezamos a juntar con los compañeros, con los chicos nos empezamos a juntar y para ver qué podíamos hacer, porque estábamos la verdad sufriendo una presión laboral, así se puede decir, la palabra presión laboral, en el sentido en que éramos la única secretaría que laburábamos, a veces hasta las once de la noche, y la verdad que teníamos que dejar de hacer nuestras cosas y laburamos bajo presión, y a veces trabajamos, trabajamos, trabajamos y a veces después al otro día no nos firmaban las cosas, o ese mismo día no nos firmaban las cosas y sentíamos como que se nos reían. Aparte de eso, teníamos unas causas atrasadas y las causas atrasadas nos decía el doctor Pastore “Bueno lo que tengan vayan trayéndome”. Entonces, yo agarraba una pila, me iba a hablar con el doctor Pastore y, por ejemplo, los expedientes tenían papelitos, que son instrucciones que uno mismo a veces va anotando, va pegando para ir haciendo o, a veces un jefe o un compañero que tenga cargos más altos, que tenga más conocimiento nos va anotando ahí para tratar de tener una pila mientras y vamos haciendo porque por ahí no tenemos noción de lo que hay que hacer. Y bueno, cuando yo me iba a hablar con el doctor Pastore, por ejemplo, lo que yo después percibí, lo que yo después me doy cuenta es que, yo por ejemplo iba y le decía “Este expediente pasó esto, pasó de esto, pasó esto”, yo le explicaba, entonces yo le pedía qué es lo que podemos hacer acá.  Yo después me doy cuenta que parece que algunos de esos mismos expedientes fueron los motivos que le hacen los sumarios a los a los dos secretarios, al Dr. Opat y a la Dra. Hemilce, fueron los motivos porque deduciendo, yo obviamente, nosotros vimos un poco el expediente del sumario, yo vi la audiencia y como que algunas cosas que, yo me daba cuenta que algunas cosas que yo le dije, ahora no me acuerdo exactamente, pero algunas cosas que yo le dije era como que era lo que estaba en el sumario. Es decir, que lo que uno le informaba, ellos explayaban en el sumario. Entonces, a mí me empezó a agarrar un poco de miedo, la verdad le digo, por eso le digo que laburaba bajo presión ¿Por qué? Porque yo tenía unos expedientes que estaban, vamos a decir sin moverlos, sin proveerlos porque no teníamos una solución a veces, el doctor anterior tampoco nos daba una solución, esa es la realidad. Es más, hay algunos expedientes que por ahí no quieren tocar, un Juez o un Secretario no quieren tocar porque por ahí parece que les quema, eso es lo que yo sentí por ahí. Pero, entonces, hicimos una reunión, yo me acuerdo de esto con el representante del gremio, con Vega, la hicimos en mi casa por eso doy fe. Ahí estábamos todos los compañeros, o sea, los compañeros más llegados, estaban Ivana Berg, Karina Iznardo, Noelia Schibert, estaba Gabriel Gómez, Alejo Silvero, y bueno, quien le habla, esos eran los que estábamos.

Que con parte de esta secretaría, los primeros meses que vienen, yo me acuerdo específicamente, no se si a los 3 o 4 meses o, a los 3 meses que vino esta nueva comisión con el Dr. Mianovich, hicimos en mi casa. Por eso le digo que menciono mi casa porque ahí fue lo que hicimos, nos reunimos con el Dr. Vega, que es el representante del gremio. Obviamente, nosotros le pedimos que él se presente, que venga acá, creo que él tenía que venir a hacer otras cosas y después hicimos una reunión con él y planteamos todo lo que estaba pasando. Obviamente él se sorprendió y él nos dio una idea que podíamos hacer, obviamente que nos dijo “Chicos tiene las vías para hacer la denuncia y otras vías más para hablar con la representante del gremio a nivel nacional” Nos dio una idea, viste, pero asimismo nos dijo que él iba a tratar de hablar con el Dr. Mianovich para ver qué estaba pasando. Eso es lo que nos transmitió pero siempre dejándonos que nosotros somos lo que tenemos que decir qué vamos a hacer. Da la casualidad que habíamos hecho la reunión, no me acuerdo si era un martes o jueves, pero el día lunes siguiente, que no tenía que venir porque generalmente el Dr. (Mianovich) no venía los lunes, venía miércoles o jueves por ahí venía, se presenta el Dr. Mianovich en la Secretaría, obviamente abre la puerta, nosotros nos sorprendemos que vino un día lunes y, pidiendo hablar con nosotros. Ahí él viene y nos pregunta qué nos estaba pasando, qué pasó, que bueno, obviamente que él se había enterado y bueno, y ahí en vivo nosotros le planteamos todas las inquietudes y todo lo que nosotros sentíamos y todo lo que nos estaba pasando y le decíamos que se nos estaban riendo porque nosotros nos enteramos por comentarios de otros compañeros de la secretaría que, por ejemplo, ellos hacían reuniones o sea, vamos a decir asado así y en la asado se reían, por ejemplo, de la compañera Ivana Berg, se reían como lloraba. Y, eso nos contaron los otros compañeros. 

Que respecto a actividades extralaborales de los jefes con los empleados dijo que con las otras secretarías sí se juntaban. Yo no sé si hacían de forma separada o hacían de forma conjunta. Pero, nosotros teníamos conocimiento que ellos siempre se juntaban y de ahí sale el comentario de que se reían, así directamente que se reían de la doctora Ivana Berg, como lloraba en esa situación que yo le conté anteriormente, cuando ella estaba en la Secretaría con el doctor Mianovich y el doctor Blanco. Que yo estuve presente en un asado con el doctor Pastore que se realizó en la casa del Dr. Gómez, de Gabriel Gómez. Pero bueno, en ese momento me invitaron, yo estaba en licencia y me invitaron, fui y no estábamos toda la Secretaría Penal, eran algunos chicos nomás y éramos todos varones ese día en el asado de Gabriel Gómez, y estaba el doctor Pastore y, obviamente, no se tocó ni un tema ahí, en enero de este año, no me estoy acordando la verdad 

Que Pastore generaba problemas entre compañeros, por ejemplo él a Noelia Schibert,  eso me contó ella, personalmente me contó que bueno, le preguntaba por ciertos compañeros, le preguntaba por ejemplo, por Alejo Silvero, cómo trabaja este, cómo trabaja el otro y por ahí le decía por ejemplo de Alejo Silvero “yo sé que este no trabaja” así le decía, viste, pero bueno en esa situación le quería sacar información, Pero por ejemplo, hubo un conflicto con esta chica Noelia Schibert con la señorita Marian Ruiz, hubo un conflicto. Nosotros en un principio, vimos que ellos, no sé por qué, le agarraron, vamos a decir “cariño”, yo no tengo nada personal con mi compañera Marian Ruiz, pero como que le agarraron un cariño a la chica esta y, ahí tuvieron inconveniente entre esas dos personas, entre Noelia y la Marian, tuvieron inconveniente, no sé si era por tema de expediente. La cosa es que yo no sé qué información le sacó el doctor Pastore a la señora Marian Ruiz para generar ese conflicto entre las dos. Obviamente que se genera el conflicto, bueno cada uno en su lugar y se sigue trabajando como siempre.  Pero, nosotros veíamos eso, como que ellos la apoyaban. Generaba divisiones, nosotros veíamos como que ellos la apoyaban a ella, como que la tenían bajo su ala vamos a decir y nosotros no, nosotros éramos los obreros, los albañiles, dale, dale a trabajar, a trabajar sin importar nada. Y siempre mirándonos, eso le quería decir, siempre mirándonos con ese ojo crítico. Por eso yo le hago mención a la reunión que hacemos con el doctor Mianovich, después de reunirnos con el doctor Vega, que él viene, nos pregunta nosotros le planteamos todo lo que estaba pasando. Yo, personalmente, me levanto y le digo al doctor que yo tenía miedo de trabajar en la secretaría penal porque les habían hecho sumario a dos secretarios. Y nosotros estábamos incluidos dentro de ese personal, vamos a decir, dependíamos, si le hicieron sumario a unos secretarios, cómo no nos van a hacer a nosotros que somos de cargos más inferiores. Entonces, yo le decía que yo tenía miedo, que trabajaba bajo presión, y que lo más triste es que nos trataban como corruptos, eso yo le dije personalmente al doctor Mianovich. Obviamente él me dice “No chiche por favor”, a mí me dicen chiche doctor, “no chiche así no es, así no es”. Pero, yo le dije eso y los compañeros le pueden dar fe, aparte de que otros compañeros le dijeron todo lo que estaba pasando. Otra cosa, le vuelvo a reiterar, que laburábamos hasta tarde, por ejemplo, teníamos que hacer cosas y teníamos que pedir permiso, por favor, más o menos para salir del juzgado.

Que Pastore, en principio, quería generar discordia entre los compañeros y, yo en principio, ahora obviamente después de pasar un tiempo nos damos cuenta que la información que ellos querían era para hacer los sumarios también, porque yo, lo que yo sentí que, con la doctora Hemilce y el Dr. Opat hubo una persecución. Yo pienso eso de manera personal que, para mí como que ellos fueron por los cargos, vamos a decir así no. La doctora Hemilce es titular y, en cambio, el doctor Opat creo que está de interino en el cargo. No sé como que yo sentí que fue una persecución y eso nos dábamos cuenta, para qué era la información. Por eso yo le digo, a mí nunca me preguntó personalmente Pastore información, pero los otros chicos y que siempre le preguntaban por un compañero, asimismo le preguntaban, por ejemplo, por otro compañero de otra secretaría preguntaron, no sé por qué, porque la verdad que si usted llama a testimonial a algún personal de otra Secretaría, yo no creo que hayan sufrido lo que nosotros sufrimos  vamos a decir. Aparte, yo sé el caso particular del chico este, el doctor Molina que sí sufrió,  hasta una joda le hicieron a él, cuando él estaba de licencia y por razones personales no la estaba pasando bien. Yo sí ese tengo conocimiento porque bueno, nosotros nos dimos cuenta porque nosotros estábamos presentes cuando ellos hasta una broma le hicieron, por ejemplo, que él iba a la Secretaría Penal cuando a él no le gusta ir a la Secretaría Penal porque, aparte de tener problemas familiares, le hace mal y también yo sé porque él me contó que, por ejemplo,  a él le llamaban por teléfono, no sé quién le llamaba por teléfono, eso sí lo quiero aclarar, y le decían que no venga a trabajar porque si él volvía a trabajar iba a ir a la Secretaría Penal y así lo tenían, así lo tenían, eso yo sé porque él me contó personalmente.

Que Molina la pasó mal, justo eso fue al comienzo de la gestión, fíjese ahí me acordé justo que usted me preguntó. Y eso personalmente me contó el a mí y también vimos cuando le hicieron esas joditas, esas jodas de que iba a ir a penal. Eso estábamos presentes nosotros, nosotros obviamente en ese momento lo tomamos, yo lo tomé, como un chiste que le estaban haciendo porque recién empezaban. Pero bueno, obviamente el compañero re mal la estaba pasando y, yo no sabía que le llamaban a él por teléfono y le decían “si vos volvés, vas  a ir penal”, eso yo no sabía nada. Por eso, en ese momento, nosotros nos reíamos nomás, porque sabíamos que era mentira. Por eso, quiero aclarar nomás, pero la verdad que la pasó re mal. Que la reunión fue después del sumario a Opat y Nuñez, o ya estaba, o ya habían iniciado el sumario, nosotros ya nos habíamos enterado de todo eso. Primero, y por las cosas que  decían, por las cosas que le estaban acusando, como que se robaban cosas, como que nos quedamos con los secuestros, o sea, toda esa información nosotros nos vamos deduciendo y, nos vamos dando cuenta porque ellos vinieron con un, como le puedo decir, ellos vinieron con una directiva. A ver cómo le puedo explicar, ellos, por ejemplo, obviamente que lo que tienen que hacer, ellos vinieron, lo primero que hicieron inventariar  las cajas fuertes de ahí del jugado, obviamente que, cuando uno toma nuevas funciones tiene que hacer lo que corresponde. Pero, nosotros, por ejemplo, a partir de que ellos vinieron ya nosotros no manejábamos más, no teníamos ingreso a las cajas, que siempre ingresábamos a las cajas con autorización. Siempre fajábamos las cajas de seguridad, ya no tuvimos más ingresos, sino era por personal de él, esta nueva gente que designó él, que trajeron, porque trajo varios empleados de Resistencia el doctor Pastore. 

Que después de la llegada de Blanco, Pastore seguía yendo, y ahí nos dan una directiva que el doctor Blanco, las causas del 2021 para adelante, el 2021-2022 para adelante iba a tratar el doctor Blanco y, todas las causas para atrás iba a tratar el doctor Pastore. Entonces, nosotros por varios meses seguimos yendo a la oficina de Pastore porque Pastore estaba en otra oficina y ahí él nos daba instrucciones de algunas causas. Yo fui varias veces y me dio instrucciones, varios meses fue así, los chicos iban por causas viejas y, después llegó un momento que el doctor Pastore nos dice “bueno no vengan más chicos, cualquier cosa pregúntenle al doctor Blanco”, de un día para otro vamos a decir, nos dejó de dar instrucciones, pero él seguía yendo igual, seguía yendo igual al juzgado, él venía con la camioneta oficial, vamos a decir con la camioneta que tiene asignado el juez. Muchas veces el doctor Pastore vino solo en la camioneta, sin que venga el juez. Muchas veces vino el doctor Pastore, hasta hace poco. Lo que sí le puedo decir que muchos meses o muchas veces que él vino, nosotros no lo veíamos a él, porque él venía, se encerraba y, obviamente, no nos iba a saludar, pero las veces que yo le vi es porque yo me iba al baño y la puerta de la oficina estaba entre abierta y lo veía sentado ahí. 

Que la que está a cargo de la secretaría de habilitaciones es la contadora Tatiana Afanasenko y ahora está trabajando con ella Miguel Gutiérrez, que debe estar hace 6/7 meses trabajando con ella. Ellos son los encargados, ya sea de licencia, lo que sea, todo lo que nosotros, ellos se encargan de la parte esa. Y también, yo sé que se encargan de estos temas, los viáticos, esa secretaría es la que le firma, le firma los papeles porque otra no hay doctor. La señora Afanasenko es contadora y tiene cargo de prosecretaria, la secretaria de la habilitación es la doctora Vanessa Botegoni, ella es la secretaria de la habilitación, así que seguro que ella era la que le firmaba.

Que después de todas estas deducciones que se robaban plata, que nos robamos secuestro, que nos quedamos con los secuestros, yo le quería hacer una aclaración, antes de que se vaya el doctor Aranda hace dos atrás, nosotros en el juzgado por pedido o por una consulta que nos hace el Señor Juez Aranda, preguntándonos si no teníamos ningún inconveniente de poner cámaras en la secretaria, asimismo se puso cámaras en el pasillo de la secretaria penal, en la secretaria de la doctora Hemilce Núñez y en la Secretaría del Señor Juez se puso cámaras. Eso fue antes de que venga esta gestión, ¿por qué le hago este comentario? Hay filmaciones, todo está filmado y da la casualidad que cuando pasa lo del doctor Aranda, después, nosotros sabemos que la fiscalía se presentó ahí en el juzgado y retiró las grabaciones. ¿A qué  es lo que yo voy con esto doctor? Para aclarar nomas, nosotros éramos la única secretaria que autorizamos y fue consultado el personal, de manera personal, a cada uno, si podíamos poner cámaras para evitar cualquier cosa y nosotros, todos los compañeros estuvimos de acuerdo y se colocaron las cámaras. ¿Para qué les estoy contando esto? Para que usted vean que nosotros ya con mucha anticipación y para evitar cosas, porque siempre había comentarios, antes de que se vaya el doctor Aranda había algunos comentarios, pero nosotros éramos la única secretaria del juzgado que teníamos cámara, ni la laboral, ni la ejecución fiscal, ni la civil pusieron cámara porque los chicos no quisieron. Asimismo, se puso cámara en mesa de entrada y en la parte de la terraza, por eso en una de esas grabaciones se ve a una persona que quiso entrar en una oportunidad al juzgado. Gracias a Dios no  pudo entrar, creo que salió rápido. ¿A qué es lo que voy con esto? Si nosotros teníamos algo que ocultar, si nosotros éramos corruptos, si nosotros éramos sinvergüenza, lo que sea, están las grabaciones doctor y nosotros dimos fe de eso. 

Que a lo que yo voy es que cuando viene esta nueva gestión, lo primero que hace dice “¿quién puso esta cámara?” “¿quién autorizó esta cámara?” Empezó a decir como que no gustándole las cámaras y, obviamente, ellos no activaron las cámaras porque por más que la fiscalía lleve el DVR creo que se llama, las grabaciones, ellos podían empezar la nueva gestión, si nosotros éramos corruptos, si nosotros éramos sinvergüenza, podíamos poner un nuevo DVR y  grabar de vuelta ¿qué es lo que hicieron doctor? Las cámaras no se activaron más, por ejemplo, hay una cámara en el pasillo, del pasillo de la secretaría que daba a la puerta del juez, esas, por ejemplo, directamente la sacaron o la bajaban para abajo, por las dudas que no estén grabando nada.  A lo que yo voy es que, ellos vienen con una información de Resistencia que, esto es lo que yo voy a contar y que me da fe el doctor Blanco, pero bueno, ellos vienen con una información de allá parece, con una directiva que nosotros éramos lo peor de Argentina, la Secretaría Penal la peor, cuando hace unos años doctor, no mucho, éramos la secretaría que más causas elevábamos juicios porque le vuelvo a reiterar, nuestra secretaría es la que tiene más jurisdicción acá en el Chaco, éramos la Secretaría que más causas a juicios elevábamos en el país, viene a colación eso. 

Que Blanco, en el asado dijo que cuando él vino acá a trabajar, obviamente que él no vino desde un principio, él vino en los cuatro o cinco meses de esta gestión, el dijo que él viene de allá con toda una directiva, así como yo le digo, yo no sé quién le daba la directiva doctor, pero él dijo así “yo vine con toda una directiva” así me dijo, que nosotros éramos esto, que éramos corruptos, que acá pasaban cosas, que arreglábamos con los abogados, todo eso dijo en el asado. Pero, él dijo en esto “hubo un año,  casi ocho meses que yo estoy con ustedes, (así dijo él), ocho meses más o menos que yo estoy con ustedes y yo la verdad que no vi nada de eso de lo que a mí me dijeron en un principio cuando yo vine, porque yo vine con la antena parada” algo así, como que él vino atento para que no pasen todas estas cosas, como que nosotros éramos recontra sin vergüenza y, “yo la verdad chicos lo que puedo decir que, en este tiempo, yo nunca vi nada raro en esta secretaría, nunca vi nada, nada,  yo me doy cuenta que todo lo que me dijeron de ustedes era mentira. Lo que sí les puedo decir que el grupo de trabajo de ustedes es impresionante” y que tenemos un cuerpo humano así de laboral impresionante, y que, trabajamos más de lo que trabajan en Resistencia, así dijo el doctor, ahí estaba la Tatiana Afanasenko, la Ivana Berg, Alejo Silvero, Miguel Gutiérrez, Fede Ibáñez, Saúl Mierkel, la Marian Ruiz, ah no, no me acuerdo, si  Antonella Corregido también estaba,  estaba la doctora Vanessa Bottegoni, también estaba, así que cualquiera le puede dar fe doctor de eso, y este asado fue el mes pasado doctor, no me acuerdo qué fecha, un miércoles o un martes fue, pero el mes pasado fue. Por eso, yo le quería decir eso, que el doctor Blanco confirma todo lo que nosotros siempre sosteníamos y, yo le vuelvo a reiterar, yo personalmente le dije al Juez que nos trataban de corruptos porque sabe qué doctor, también nosotros en ese momento recibíamos información, vamos a decir de pasillos, esas cosas, por los sumarios y todo, hasta nos decían que nos iban a allanar los domicilios de cada uno. Imagínese la presión que sufríamos, yo que soy separado, imagínese todo el quilombo con mi ex señora y ahora le van a allanar la casa de onda nomás, para que usted me entienda.

Que este reconocimiento de Blanco en dicho asado, yo lo tomé bien, por ejemplo, yo lo tomé bien porque es lo que siempre uno pensó, yo lo tomé bien. Lástima que era cuando se estaba yendo, yo no sé si él cuando se estaba yendo no quería decir algunas palabras, él empezó a hablar esta charla, o sea, no es que nosotros le preguntamos o le decimos, sino que él solo, le decíamos, no sé si una de las compañeras le dijo, bueno, “doctor nos va a decir unas palabras” bueno, y él empezó a decir que, si bien, no sé si una de las chicas le dijeron “doctor diga algo ahora que se está yendo”. Entonces, él solo dice “si yo quiero decir unas palabras” y ahí ya habíamos comido todo y estábamos ahí, hablando, charlando, la verdad que la conversación, la charla después del asado fue amena. El asado lo organizó Blanco, le pidió a Gutiérrez si él podía hacer el asado, después otra compañera consiguió el lugar. En la charla él dijo, “si bien chicos, yo quería decirles algo, que si bien en un principio no empezamos bien nosotros, creo que en el camino fuimos conociéndonos, sacando un poco algunos problemas”, qué sé yo, y ahí donde nos dice eso lo que yo le digo, lo que yo le conté anteriormente. 

Que yo no recuerdo que hayamos tenido un asado con el doctor Mianovich en su gestión, que hayamos tenido, que hayamos comido algo ahí en el juzgado sí. Una vez me acuerdo que se hizo unas hamburguesas, pero era para todo el juzgado, no era para nosotros, era para todo el jugado. 

Que considera que la persecución contra Nuñez Sanchez se debió a lo sucedido con Aranda. Yo tengo conocimiento de manera personal, nosotros con el doctor Aranda en los últimos meses tuvimos varios frentes vamos a decir así,  porque él quería hacer unas cosas que nosotros, obviamente, como empleados no vamos a permitir. Por más de que uno tenga que seguir órdenes, o de obediencia de vida, nosotros nos dábamos cuenta que estaba mal. Por ejemplo, en un caso quería hacer detener a un gendarme que, creo que ni estaba en el hecho, sin haber corrido vistas al fiscal, por ejemplo, que le decíamos nosotros “córrale vista al fiscal Dr.” y él se empacó que no que “saquen la orden”. Después, hay otras causas, por ejemplo, que no la movamos, que no hagamos nada o que no, que esperemos un tiempo a ver que vamos a hacer acá. Y, algunas causas creo que él tenía también en su despacho, en entonces nosotros pensamos que había una pelea entre la doctora Hemilce y él y muchas cosas, por ejemplo, a veces creo que se entregaron unos vehículos a algunas instituciones y, la doctora Hemilce no estaba esos días que se entregaban, por ejemplo, algunas cosas porque no estaba de acuerdo y, obviamente, él le decía “yo soy el juez y listo”. Y, bueno, nosotros, lo que yo percibía que daba la casualidad, viene esta gente y en contra la doctora Hemilce que era la encargada de la Secretaría Penal porque era a full, de todo, yo sentía que le hacían de todo. Un momento, yo me acuerdo, hasta me acuerdo, no sé si viene al caso, la cargaban como la leprosa, le decían así, que no sé no sé si viene al caso. Pero bueno, yo sentí que era como yo le digo, que venían por los cargos porque ellos mismos nos comentaron a nosotros, a mí el doctor Opat me comentó que a ellos les decían, les pedían que se tomen licencia, si se tomaban licencia como que no le iban a hacer sumario y, al final, ellos no se tomaron licencia ninguno de los dos porque la doctora Hemilce también me dijo lo mismo, no se tomaron licencia y, qué casualidad el sumario, y también tenemos conocimiento, yo tengo conocimiento, que el sumario también iba para la doctora Gachi Juárez. Justamente esa doctora si se tomó licencia, pero se había tomado antes licencia, de que venga esta gente, así que no puedo dar, pero yo sé que el sumario también iba contra ella. 

Que da la casualidad que a ella nunca le hicieron un sumario y, recién hace poco se reintegró la doctora Juárez. Pero, por eso yo le digo que iban contra los cargos, primero yo creo que capaz que era como un ensañamiento por lo de Aranda y después, bueno, con los cargos, los cargos para poner su gente. Da la casualidad que, hay mucha gente que se licenció, o ellos lo licenciaron para poner, por ejemplo al chico Ibáñez y al chico Koster que, quiero reiterar, yo no tengo nada personal con estos chicos, pero por ahí me duele que gente nueva, gente que está hace dos años, por ejemplo, nos controlan a nosotros, o, por ejemplo, si viene un abogado a preguntar por una causa mía, por ejemplo, generalmente nosotros le pedíamos autorización a los secretarios y bajábamos y hablábamos con los profesionales y subíamos, siempre con la autorización debida. Ahora, desde que está esta gestión, por ejemplo, nuestra prosecretaria que es Noelia Schibert, que es la última, que puede bajar y dar fe desde que lo que se está haciendo en el expediente. No cumplió esa función los dos años, le hicieron proveer como una persona normal no más y, nosotros no bajamos y estas personas, el Fede Ibáñez  bajaba y hablaba con el abogado. Y, es decir, que, nosotros no digo que nosotros tenemos más autoridad que ellos. Pero, nosotros, por ejemplo, tenemos más conocimiento de la causa, no, yo tenía que ir, explicarle toda la causa al chico y este chico bajaba. Obviamente que, yo no tengo nada personal y él es un laburante también y quiere quedarse a trabajar pero, a ver, por ejemplo, si el doctor Blanco no venía a trabajar porque hay días que por ahí no venía a trabajar el doctor Blanco, nosotros no sabíamos a quién recurrir. Entonces, ¿a quién le íbamos a preguntar por el doctor Blanco? a este chico porque como él estaba en otra oficina y era más allegado a él, yo le preguntaba “”¿Fede sabes algo del doctor?” porque hay abogados que  están preguntando y él me decía “No, no chiche, no sé nada”, así me decía él, pero tampoco me daba ninguna instrucción, hasta que de repente se comunicaba el doctor Blanco y ahí me informaba que no iba a venir porque la verdad, le digo, hay viernes que, por ejemplo, él no venía. Pero, nosotros no sabíamos, yo a veces estaba a cargo porque teníamos paro, yo estaba a cargo en la secretaría con otro compañero más y venían abogados, llamaba gente y yo decía, “llame dentro de diez minutos, una hora”, yo les decía así porque no tenía otra instrucción. Me iba, le consultaba a este chico y este chico me decía, “no, no, yo no sé nada”, no sabía a quién pedirle que me deje una directiva. 

Que yo lo único que sé, es que cuando el doctor Mianovich vino, se reunió con todo el juzgado él dijo “este juzgado es el peor de la Argentina, yo acá vine a trabajar, vamos a poner al día esto” y ahí nos habló a la secretaría penal, nos pidió colaboración porque era la que más atrasada está, así, por eso laburamos doble turno nosotros un tiempo. Y, él dijo ahí “El que no quiere trabajar, me pide licencia y yo le firmo la licencia” eso dijo el doctor Mianovich, así clarito, no hay otra cosa. Y, en ese trayecto ya habían tomado licencia la doctora Gachi Juárez y creo que Diego González, se habían tomado licencia ellos.

Que justamente en el momento en que ellos llegan, esos chicos ya habían tomado licencia o Diego González se tomó a los pocos días. Después se toman licencia  Barrionuevo, José Barrio Nuevo, que es prosecretario, después se toma licencia Walter Marinich, que es prosecretario también y, hace poco, se toma licencia Leo Levitt. Esas cinco personas se toman licencia y todavía están de licencia, menos la doctora Juárez, los otros cuatro continúan. Por eso le digo, habilitación va a saber bien cómo son las licencias, de lo que depende, pero estos dos chicos siguen trabajando.

Respecto a la secretaría vip o especial conformada por Pastore dijo, seguro que hablan de la secretaría donde están estos dos chicos, y en esa misma secretaría es donde estaba el doctor Pastore porque nunca el doctor Pastore se sentó en la oficina penal. Siempre estuvo en esta secretaría con los otros dos chicos, con Mauro y con Antonella también. Siempre esos cinco chicos o cuatro chicos, depende porque a veces venía uno y, el doctor Pastore estaba en esa secretaría. 

Que todo le consultaban a Pastore. Todo pasaba por el doctor Pastore, en el momento que Pastore en un principio asumió la secretaría, porque él estaba en otra oficina, toda la directiva pasaba por el doctor Pastore y, el doctor Pastore le consultaba al juez porque él decía, “bueno, esto lo voy a hablar con el señor juez”. Después, está la casualidad que, cuando nosotros, cuando asume Blanco, vamos a decir, el total de la responsabilidad penal, él asume toda la secretaría, también era la misma metodología, todos le preguntábamos al doctor Blanco y, a partir de que el doctor Blanco ya asume como secretario penal, y bueno, a medida que iban pasando los meses, y después cuando el doctor Pastore me dice, “no, no, todas las consultas háganle al Dr. Blanco, ustedes ya tienen secretario, porque así nos decía, ya ese es su secretario, así que háganle la consulta a él”, él hacía lo mismo. Todo lo que nosotros le preguntábamos al doctor Blanco, el doctor Blanco le consultaba al juez y, yo le puedo asegurar que también le consultaba a Pastore, porque lo que nosotros siempre pensamos ahí, o lo que nosotros en un primer momento vimos es que Blanco es, como se dice, el derivado de Pastore. Siempre fue así, porque cualquier cosa, Pastore. Y él me decía, porque, por ejemplo, había una causa que Pastore me había dado una instrucción, hace dos meses, pero yo recién ahora la estaba moviendo la causa, y me decía el doctor Blanco, ¿quién te dio esa instrucción chiche? Y yo le decía, “no, el doctor Pastore”, “listo, hacela”, me dice, si te dijo el doctor Pastore, hacela. yo creo que Blanco seguía órdenes, el doctor Blanco cuando viene acá como secretario, y yo creo que él va a querer ocupar el cargo. Entonces, por eso yo entiendo que él dijo, “yo vine con una directiva”, o sea, si él viene con una directiva, él quiere hacer buena letra para quedarse con el cargo, o sea, no, hay otra deducción, doctor, o sea, él mismo te la confirma.  

Que el ocupó el cargo, ahora viene a ocupar el cargo que era de la doctora Silvia Farach, de la Dra. que había fallecido, ese cargo ocupa él.  Estuvo casi dos años y da la casualidad que ahora se va a Resistencia y creo que está ocupando el mismo cargo también, creo que es el mismo cargo, la verdad que yo no sé porque yo estoy acá en Sáenz Peña y él está allá, pero él dijo que sí, que iba a ocupar el cargo. Yo le quiero decir que él es una persona que, seguro viene a hacer buena letra, o vino a seguir órdenes de ellos para seguir estando ahí arriba, porque él a nosotros siempre nos decía, “yo tengo un cargo bajo”, él siempre, el doctor Blanco nos cargaba por ahí. 

Que conoce la situación de violencia con Ivana Berg. En el caso del episodio con la doctora Ivana Berg, el doctor Blanco le trata como que ella tenía algo con los profesionales, vamos a decir afuera, como que ella tenía un arreglo o algo, porque ahí también, ahí está la aclaración, en esa oportunidad el doctor Blanco no había venido todavía al juzgado, porque quiero aclarar también, o sea, el doctor Blanco no venía a las 7 de la mañana, él tenía su horario, ¿viste?, de ahí a las 8 de la mañana, a las 9 de la mañana, a las 10 de la mañana, tenía su horario. Entonces, en una de esas oportunidades, no teníamos  quien nos de la directiva, entonces el doctor Gabriel Gómez le dice a Ivana qué es lo que le tiene que decir, “de última, bueno, decile esto”, y baja la doctora Ivana, habla con un profesional, sube arriba y apenas viene el doctor Blanco, la doctora Ivana se va y le comenta esta situación, obviamente, le reta, le dice cosas feas, y sale a la oficina, sale a la oficina,  y después vuelve la doctora Ivana, se sienta ahí en el escritorio, y obviamente que estaba mal ahí, y el doctor Gómez le dice, “doctor Blanco, yo le di la directiva”, ahí nomás, al toque le dice el doctor Gómez, “yo le di la directiva”, pero con Gómez le dijo, “no, doctor Gómez, no pasa nada, no pasa nada”. Como que con él, lo que yo le quiero decir es que parece que era con las mujeres el tema, eso es lo que le quiero decir, que no era con los hombres, porque recién le retó a la doctora Ivana y al toque no, al doctor Gómez no pasa nada, no pasa nada. 

Respecto a los insultos a Berg, yo le cuento, yo estoy al lado de la puerta de la entrada de la secretaría del doctor Blanco, me sentaba ahí. Bueno, yo lo que escuché que él le decía,” pero qué es lo que te pasa a vos”, “¿qué estás haciendo?”, algo así, escuché por la pared, y ahí le dice, “vos tenés un arreglo con los abogados”, así, “ponete profesional”. No me acuerdo bien las palabras, doctor, porque fue hace casi dos años, y yo eso es lo que yo escuché, y después todo lo otro que pasó es que nosotros, yo vi en vivo eso, cuando él sale, yo la veo a ella, obviamente, la vemos a la compañera así, ella se va, después ella misma, personalmente nos cuenta a nosotros qué había pasado solamente, y nos cuenta estos detalles, y es lo que yo le reitero, yo escuché que él estaba retando, como a esa compañera, como con la compañera Antonella Corregido, también

Que con Antonella Corregido manifestó, ella nos cuenta de que él le reta, le llama la atención, le reta, pero no le dice ninguna palabra despectiva, sino que le llama y le tira el expediente, eso nos cuenta la doctora Antonella Corregido, eso nos cuenta nosotros, que ella se quedó paralizada, como que le agarró un miedo, yo le cuento esta parte porque a nosotros nos sorprende, porque nosotros, a la compañera Antonella la tenemos como una chica así, fuerte, vamos a decir así, como que nadie la hace callar, porque ella tiene personalidad, y nos sorprendió cuando ella nos contó que cuando pasa este episodio con el doctor, que la reta, le llama la atención, le tira el expediente, ella como que quedó así quieta, como que no se podía mover, que no podía creer lo que le estaba pasando, y ella no tuvo reacción, porque ella me dijo a mí “chiche, yo no sé qué me pasó, me agarró un miedo, así que yo no podía mover ni los brazos, nada”. Eso me contó personalmente la doctora Antonella a mí. Además, por ejemplo, creo que una oportunidad a Miguel Gutiérrez también, no sé si le dijo, boludo, pelotudo, así, viste, igual que a Saúl Mierkle, también así porque no sé recibió algún expediente, algo de esas cosas. Yo lo que yo vi es que el doctor Pastore, por ejemplo, como yo le reiteré, él quería información o quería generar un conflicto, esas cosas, y obviamente, y también otra, no sé, yo también sentí por parte de él que nos trataban como delincuentes, o algo así como yo le dije hoy en un principio, como corruptos, porque le vuelvo a reiterar, ellos vinieron con una idea de nosotros, yo no sé si era por lo que había pasado con el doctor Aranda, porque justamente, le voy a reiterar, en ese momento, todos vinimos a declarar en contra de él, lo mismo que estamos declarando, declaramos esa vez contra ese juez, y no sé si era, la verdad que ya te da mucho que pensar eso.

Lo que también recordó de Blanco era el trato que le daba, por ejemplo, a la fuerza de seguridad, ya sea cualquier fuerza de seguridad, o una situación, o una o dos situaciones, que ingresó un abogado ahí, que yo sí, yo estaba presente, el doctor, hasta me acuerdo, el doctor Brum, Brum, Brum, Brumma, o si Bruna o Bruna, no me acuerdo bien. Yo lo conozco al doctor, porque él trabaja ahí, a la vuelta del juzgado nomás, y una vez él ingresó a la oficina, y obviamente sale el doctor Blanco, y le dice “¿qué hace usted acá?”, “¿por qué está acá?”, pero con un tono fuerte sería, que el doctor se quedó paralizado y no sabía qué hacer, y se fue, “vaya y espere abajo, acá usted no tiene que estar”, y bueno, y ahí le llamó a la fuerza, a la gendarmería que estaba de guardia, también le llamó la atención al pobre gendarme ese. A veces, los abogados suben por otra secretaría, suben a hablar con otro secretario, que nunca tienen drama con otro secretario, y ahí ya aprovechan y van y hacen una consulta, van, golpean a la secretaría, ahí ingresan, y bueno, y les preguntan a alguno de los chicos por algún expediente. Pero bueno, mientras estaba la gestión Blanco, nadie podía subir, ni la que vendía, si una chica vendía una tortita o algo, nadie podía subir, teníamos que bajar nosotros, y además, le puedo sumar que, por ejemplo, el doctor Tuninetti, que es defensor oficial, que siempre trabajó con nosotros, la verdad que para mí es un excelente profesional el doctor Tuninetti, él siempre iba, y muchas veces va y saluda nomás porque vio que él trabajaba con todas las secretarías también, “hola chicos, buen día chicos” y él prácticamente dejó de ir, dejó de ir, porque sentía esa presión también, como que lo trataban mal, para que no tener problemas, para que nosotros no tengamos problemas, doctor, y hubo en una oportunidad, ahora que conté esto, me acuerdo que el doctor Mianovich nos preguntó a nosotros, si a nosotros nos molestaba el doctor, el defensor oficial, que vaya a la secretaría de vez en cuando,, y nosotros todos le dijimos que no,  que él no nos molestaba para nada a nosotros y que él nunca influyó en nada tampoco. Pero bueno, yo no sé qué es lo que le dijo el doctor Mianovich después al doctor, porque la verdad que no fue más, y qué casualidad, doctor, ahora tenemos un nuevo secretario, y el doctor Tunguinetti, ahora estos días pasó a saludar.

En cuanto a Pastore y el patrimonio de los empleados dijo yo tengo conocimiento de que él, por ejemplo, en un principio se preocupaba, yo le escuché una vez que él dijo, “¿cómo puede ser que la doctora Hemilce tenga una camioneta?, y ella tiene una Toyota 4x4, no sé cómo es la marca, el modelo no sé cómo es, pero él decía, ¿cómo puede ser que ella tenga esa camioneta y yo no tengo esa camioneta? Como cuestionándole, yo escuché ese comentario de la doctora Hemilce, otro comentario no escuché, la verdad que no escuché, pero no puedo dar fe de otro comentario, yo de ese sí escuché doctor.

Que, lo que nosotros nos sorprendía de los chicos estos, de Agustín y Fede, ellos ocupaban el vehículo oficial. Ellos ocupaban, nosotros los veíamos a la tarde, que andaban en algún bar, estaba el coche. Por ejemplo, yo soy oficial de justicia y yo a veces ocupaba el vehículo, pero bueno, obviamente con otro chofer. Yo andaba con un chofer, pero solamente en el horario de la mañana y habré ocupado cuatro veces en toda mi vida. Toda mi vida como oficial, cuatro o cinco veces lo he ocupado. Y obviamente, desde que vino esta gestión, yo no ocupé más, no más. Yo no ocupé más porque la verdad que no necesito tampoco, pero bueno, ya que está un vehículo ahí, designado al juzgado, si yo tengo que hacer una diligencia, estoy autorizado a ocuparlo, bueno. Yo no ocupé más ese vehículo y estos chicos sí ocupaban un tiempo, bastante, ocuparon bastante, más ocupaba Agustín. A la tarde no hay tareas de juzgado dr, se trabaja a la mañana, nomás.  A la tarde, yo andando por el centro, yo vi que estaba estacionada en algún bar, no digo de madrugada, digo horario, no sé, diez de la noche. Por eso les quiero comentar esto porque ellos hacían uso del vehículo y la verdad que nosotros nunca, ningún empleado, ningún empleado, yo vi que ocupó a la tarde y le recalco que yo siendo el oficial  de justicia estoy autorizado a ocupar el vehículo. En esta gestión yo no ocupé nunca, hasta hace poco que Miguel Gutiérrez, que está en habilitación, me lleva a un lugar, me lleva que era bastante lejos acá, nada más, que ahí yo solicité. Y que es lo que le quería decir, como parece que esta gente recibió el comentario que nosotros por ahí nos estamos quejando, de repente ellos, hace un par de meses, dejaron de usar el vehículo, los chicos estamos hablando, dejaron de usar el vehículo y el vehículo quedó guardado. Y, la idea es que el vehículo se use obviamente por el tema de la batería, esas cosas, por eso por ahí hace poco me empezó a decir ahí de habilitación “chiche, empezá a ocupar el vehículo porque si no, se para”, esas cosas, pero bueno, quería acotar eso con el tema de la nueva gestión.

Que el del régimen de horarios laborales era de corrido, entrábamos a las siete de la mañana y mínimo eran las siete de la tarde cuando nos retirábamos. Yo, dos veces a la semana, en el primer momento, en los primeros meses, capaz, laburé todos los días, la verdad. Y después, ya el segundo mes yo ya me fui a hablar con el doctor Pastore de manera personal y yo le dije que los días martes y jueves me iba a retirar a las 16 horas porque yo tengo el régimen de visita con mi hijo, los martes y jueves de cuatro a nueve de la noche y no me hizo ningún drama. Ahí me preguntó por mi hijo y esas cosas. “No, no, sí, andá, andá, andá chiche, ningún drama”. Pero, a las cuatro menos cuarto, no es que yo me iba a las 12, a las cuatro menos cuarto. Y los otros días sí, hasta tarde, a veces hasta las 11 de la noche, comíamos ahí todos, obviamente nosotros teníamos que comprar nuestra comida, todo con el afán de poner al día a la secretaría, doctor, siempre con las ganas de trabajar, porque nosotros trabajamos. Había un una planilla de ingreso que firmaba todo el juzgado. Firmaba, pero da la casualidad de que esa planilla tenía un horario especificado, específico ahí, sería, de siete a una. Y, después de un tiempo, por ejemplo, decía de 16 a 18 horas, decía así. ¿Qué hacíamos nosotros, doctor? Entrabamos a las siete de la mañana, firmábamos, después le poníamos al horario que ellos ponían establecido ahí ya, le tachábamos y le poníamos exactamente a la hora que nosotros salimos. Después, de repente, después de que tuvimos esa reunión con el juez, desapareció. Ya nadie más firmaba nada. Todo, todo casualidad, viste, porque capaz que alguien dijo “no, no pueden hacer esto”. Nadie firmaba, todos firmaban. Perdón, ya se dejó de firmar. Pero, nosotros en la Secretaría Penal teníamos un cuaderno, tenemos todavía, ahí está la Secretaría está el cuadernito, un cuadernito azul donde firmamos si teníamos que salir a hacer alguna diligencia de manera personal. Era la única secretaría de todo el juzgado que firmábamos esa autorización. Obviamente, nosotros estábamos a cargo del doctor Blanco, el doctor Blanco no firmaba ese cuadernito si salía. Yo, cuando hacía tareas específicas de oficial de justicia, el doctor Blanco me dijo “no, chiche, eso no firmes porque vos estás autorizado”. Pero si yo tenía que ir a buscar a mi hijo al hospital, perdón, a la escuela o tenía que llevarlo al doctor a la mañana, ahí sí yo tenía que firmar y aclarar el tema. “Me voy a la escuela, al doctor, esas cosas, o al banco”, porque el tema del banco es a la mañana. Pero, por eso le quería aclarar, tenemos ese cuadernito hasta el día de la fecha en la secretaría y éramos la única secretaría que firmaba el cuaderno, cuando tenemos conocimiento y sabemos que es así, que el otro personal siempre se retira, para hacer algún trámite, esas cosas. Obviamente, no tenemos nada en contra de las otras oficinas, pero es lo que pasaba en nuestra oficina. Hasta el último día que se fue el doctor Blanco, firmábamos un papel, firmábamos el cuadernito este azul, que lo tenemos ahí en la secretaría. Lo tenemos todavía ahí, en la secretaría. 

Que un día lunes, creo que fue hace tres lunes, se presentó en el juzgado, por pedido de nosotros, porque nosotros anteriormente habíamos pedido una audiencia con el señor juez y él dijo que no, así directamente. Yo no sé si él pensaba que era por los cargos o algo, cuando nosotros lo que menos queríamos hablar era de los cargos. Y yo me acuerdo que la que mandó el mensaje era la prosecretaria Noelia Schibert diciéndole que había varios temas que queríamos hablar con él. Como él nos dijo que no, nosotros automáticamente, ella, la misma compañera, se comunica con la doctora Re, solicitándole una audiencia a la doctora Alcalá y se podía hacer presente en el Juzgado Federal, y por qué motivo, todo te preguntaba. Eso está en todos los mensajes textos. Y no, porque queríamos comentar los sucesos que estaban pasando acá. Y bueno, entonces, la doctora Re nos contesta, no sé si ese día u otro día le contesta a la compañera diciéndole que la doctora Alcalá va a venir tal día, que se yo. Bueno, le esperamos. Creo que pasó toda una semana y, el otro lunes ella viene. Y bueno, obviamente nosotros le comentamos todo lo que había pasado a la doctora Alcalá, y después de esa reunión, al otro día, la representante acá, local, que es la doctora Sluzar, Carla Sluzar, se presenta en la oficina diciéndonos que…como a ella le llaman la otra gente, que está en la Secretaría de Bienestar Laboral de Cámara, se habían enterado de muchas cosas que estaban pasando. Entonces, ella se presentó a la oficina, diciéndonos cuál era, cuáles eran los medios, los medios que teníamos nosotros para canalizar todo el inconveniente que nosotros teníamos. 

Que recién fue después de que tuvimos, obviamente, la reunión con la doctora Alcalá. Y entonces, nosotros todos nos sorprendimos porque nosotros le decíamos “Carla si ustedes se enteraron de que nos están pasando cosas” Yo, personalmente le dije “¿ustedes no pueden trabajar de oficio?”, “¿no pueden hacer algo de oficio?, ya que vos viniste acá porque a vos te llamaron por teléfono” Le digo yo, “y venís y te presentas acá, ustedes oficio no pueden trabajar? “No, no, porque si ustedes son los que tienen que hacer esas cosas” (respuesta de Carla) Bueno, quedó ahí. La cosa es que nosotros, lo que, a ver, lo que hablamos con la doctora Alcalá supuestamente es que ella iba a hablar, no sé si va a hablar con el juez. Ella (Alcalá) nos dice a lo último de toda la charla, nos dice, “Bueno, yo voy a tratar ahora de hablar con el doctor Mianovich y para ver, si ustedes quieren, la próxima vez vengo yo y con el doctor Mianovich”. Así nos dice, “a ver si él le pide disculpas”. Eso nos dice la doctora Alcalá a nosotros y, automáticamente Noelia Schibert le dice “disculpe, doctora, pero nosotros no tenemos nada que hablar con el doctor, con el señor juez” Y, todos aceptamos con la cabeza que no, que no queríamos hablar con él, que, en ese caso, que si llegaba venir el juez después, después de que se fue la doctora, quedamos nosotros que el único tema que íbamos a hablar iba a ser de los cargos, de última. Obviamente, el doctor Mianovich no vino más, hasta este jueves que justo había paro y apareció el doctor Mianovich y que no estaban, que no estaban. Igual nosotros, nosotros no queremos hablar más con el doctor tampoco, la verdad que no tenemos nada que hablar. Que estuvieron en dicha reunión Noelia Schibert, Karina Iznardo, Ivana Berg, Silvero Alejo, Gabriel Gómez, Nancy Blanco, Antonella Corregido y Marian Ruiz. Todos esos somos los que estábamos. Menos, ah, eso quiero aclarar, menos, el chico este Ibáñez, Fede Ibáñez y Koster. Koster porque creo que estaba de licencia, o creo que había dejado de trabajar unos días con nosotros. Pero, Fede Ibáñez, eso quiero aclarar, viene a la oficina antes que venga la doctora Alcalá y él pide estar en la reunión. Nos pide a nosotros, y nosotros le dijimos que no, que no era nada personal con él, pero que no, que por el momento pensamos que lo correcto era que él no esté. “No, no, chicos, no se hagan drama”. Obviamente que yo creo que no le cayó bien.

Que en un principio, algunos compañeros, como por ejemplo, no querían a tocar algunos temas, porque pensaban que era medio sensible, pero bueno, nosotros lo hicimos. Viene la Dra. Alcalá y le contamos desde el inicio, de vuelta, desde esa vez que ella vino y dijo que iba a venir todos los meses y que no vino. Y, le hicimos recordar ese episodio que ella dijo. Y ella agarra y dijo, así, palabras textuales, dijo “la verdad, chicos, yo no me acuerdo que le haya dicho eso, pero lo voy a tomar como un sí, como que yo lo dije”. Eso dijo la doctora Alcalá. La verdad, a ver, no me acuerdo de las palabras que usó, pero ella dijo “yo lo tomo como un sí, pero yo no me acuerdo que le haya dicho eso”. Y bueno, nosotros le empezamos a contar doctor, desde el inicio cómo fue todo, todo lo mismo que yo le relaté. Ahí yo hablé, yo a ella le comenté lo mismo que le comenté a usted, de esta parte que estamos bajo presión, que nos tratan como delincuentes. Lo mismo le conté, lo que yo relaté acá, le conté a ella. Las chicas, Antonella contó su episodio, Ivana contó su episodio, algunos de los chicos contaron unos episodios, Noelia, Karina, todos contaron un episodio que hayan tenido con esta gente. Ellos contaron, todos dieron, esa información a ella, obviamente, ella se sorprendió que decía “cómo no hicimos esto antes”, esas cosas. Y, ahí nosotros le recalcamos que ella no vino y también le recalcamos que teníamos miedo, doctor. Que, ¿cómo le vamos a llamar a ellos, ¿Cómo vamos a denunciar cuando hicieron sumarios a unos jefes? A dos secretarios les hicieron un sumario y nosotros vamos a denunciar. Yo le aclaré eso, que teníamos miedo, veníamos de declarar en contra de un juez y ahora teníamos que, en los pocos meses, volver a declarar en contra de otra gente. 

Que eso fue en la reunión que yo le conté que hicimos con Vega. Después de ahí, bajaron un poco los decibeles, vamos a decir. Cuando viene el juez, bajó un poco vamos a decir, algunas agresiones, la presión. Ya no trabajamos más de tarde, doctor. Íbamos cumpliendo horarios, como que muchas cosas fueron cambiando, de a poquito fueron cambiando. Pero ellos, siempre mantuvieron su forma de ser. No es que cambian de un día para otro. Pero bueno, yo por eso decía que, el doctor Blanco ahora que se estaba yendo, a los últimos meses ya nos llevamos, o sea, nos llevamos perfecto, pero estábamos bien. Pero bueno, también quisimos, hablamos con la doctora Alcalá por el tema de todo lo que nos había pasado y bueno, cuando le quisimos hablar por el tema de los cargos, porque también le plantamos a la doctora Alcalá, ella ahí nos dice “no, chicos, todavía no salió la designación, así que no vamos a hablar, la próxima que yo venga y si quieren hablamos”. Así dijo, eso ahí nos paró. Nosotros también le queríamos hablar por el tema del cargo, porque ¿cómo puede ser? Por ejemplo, el doctor Mianovich dijo que las designaciones de los nuevos cargos, vamos a decir,  va a tener en cuenta, va a decidir él y cámara. Entonces, nosotros le queríamos preguntar a la doctora Alcalá ¿cómo nosotros vamos a recurrir un cargo donde la cámara es la que otorga las designaciones?

Que por ejemplo, el cargo que dejó vacante la doctora Farach por su fallecimiento. En ese cargo estaba el doctor Blanco, el doctor Blanco al irse, toda una línea se mueve y, ahí sale la designación del doctor Chávez ahora. Y bueno, y hay otras designaciones abajo, jefe de despacho, esas cosas, que yo siendo abogado, también podría tener la misma posibilidad, por ejemplo, de agarrar un jefe de despacho. ¿Me entiende? Por eso queríamos hablar con ella también ese tema, pero ella nos paró. Dijo “chicos de esto no vamos a hablar”. Y bueno.

Que en la reunión con la doctora Alcalá, ella nos recalcaba “cómo no hicieron antes, cómo no hicieron antes”. Y, le vuelvo a recalcar, doctor, también dijimos, “doctora, teníamos miedo”, esas cosas, por eso nosotros le llamamos, pero por una situación, doctor, para que no vuelva a pasar más esto, por eso también era la reunión, porque no es lindo de cada rato venir a declarar en contra de los jefes, que si obviamente, uno viene y cuenta lo que pasó, la verdad. Pero no es lindo venir a cada rato, porque al final siempre somos nosotros mismos, somos los que estamos acá y la verdad que estábamos cansados y queríamos hacer algo diferente. Y, obviamente, la doctora Alcalá nos recalcó que nosotros, si queremos hacer la denuncia ahora, la podemos hacer, doctor. Si queremos ir a la oficina de bienestar laboral, también lo podemos hacer. Denuncia penal, si nosotros queríamos hacer una denuncia penal, la podemos hacer ahora o, por el tema de la oficina de bienestar laboral, también podemos hacer. Lo que yo le quiero decir es que, por más que yo ahora que estoy prestando declaración testimonial, no quiere decir que mañana yo me siente y declaro eso, ¿por qué? Porque obviamente, como esta gestión se está yendo, por eso es que capaz que ahora nos animamos, nos animamos a más, nos animamos a salir a contar esto. Pero creo que, yo le puedo decir que, yo no creo que la doctora Alcalá no haya sabido algo de esto. Yo creo que sí, que ella algún conocimiento tenía, porque ahí está. Le quiero recalcar una cosa. Cuando nosotros le comentamos de la situación de Pastore, de Blanco, ella lo que nos recalcó a nosotros que ella, al doctor Pastore, lo conoce y lo conoce bien y sabe cómo trabaja. Ahora, lo que a ella le sorprendió, lo que contaron las chicas sobre el doctor Blanco, porque ella ya lo tenía. Es decir, el testigo manifiesta que a Alcalá le constaba que Pastore era un maltratador, por eso su sorpresa para con Blanco, tuvo la posibilidad de mayor control respecto a los acusados y evitar todas estas situaciones, especialmente cuando entre las víctimas hay mujeres, quedando evidenciado poco tacto o verificar la situación con perspectiva de género, mas allá de que se trata de empleados, la parte débil en una verticalidad de mando y obediencia. 

Y siguió, nosotros interpretamos Dr., como que ella sabe cómo Pastore trata a su personal o cómo era la forma de trabajar de él, así directamente. Eso es lo que nosotros interpretamos, porque ella ahí nomás dice tras cartón “a mí me sorprende el doctor Blanco, porque yo al doctor blanco lo tenía con los mejores”, como que era una buena persona. Se sorprendió. Pero yo le vuelvo a repetir, para mí ella cuando ella habla del doctor Pastore y “yo sé bien como es el Dr. Pastore” Ella interpretó que ella sabe cómo el trata a la gente y cómo trabaja. Otra no hay. O sea, nosotros, todos los chicos no interpretamos otra cosa que nos sea eso, porque también nosotros, no es que nos sorprendimos, porque si nosotros le estamos contando que pasaron cosas.

Que además hablaron del sumario que habían sufrido los otros dos secretarios, ella también ahí nos dice “bueno, pero eso quedó” como que ya fueron sobreseídos los chicos, que se yo, como que quedó así, nos comentan, ¿viste? Pero bueno, eso nos dijo la doctora. Es decir, para Alcalá, el mal trago que pudieron pasar los acusados en el sumario así como el miedo en el resto de los empleados fue una cuestión menor teniendo en cuenta las resultas del sumario. Dicho sumario significó una tortura psicológica para dicha secretaría, no solo para los sumariados, por la arbitrariedad y la incertidumbre en la falta de decisión, así como su duración

Y continuó, o sea, ella, yo,  nosotros le agradecimos, que vino con toda la predisposición del mundo, vino, nos escuchó, siempre, siempre  destacando que, por lo menos nos vino a escuchar en esta oportunidad, por más que ella dijo una cosa que no cumplió, vino ahora, nos escuchó y valoramos, dijimos que ,valoramos su presencia y que queremos que se haga algo y que si viene una nueva gestión, un nuevo juez o jueza que, también yo le dije personalmente, yo dije que también, nos vamos, todo el grupo, nos vamos a sentar a hablar  ya sea juez o jueza y les vamos a contar qué es lo que pensamos y qué es lo que nosotros queremos también, porque no queremos que  ya nos pase más estas cosas, doctor, porque la verdad que nosotros somos los que trabajamos todo el día y, al final, nunca nos valoran, por ejemplo, o nunca “che hicieron bien esto”, al final todo mal para nosotros siempre. Y sabe por qué la llamamos también, doctor, y queríamos hablar de los cargos, me viene a la mente porque el doctor Blanco antes de irse, ahí en la oficina frente de todos, nosotros también le preguntamos, “doctor, ¿va a hablar por nosotros, nos va a recomendar para los ascensos?”. Eso le hicimos la consulta nosotros y, el doctor Blanco que nos contestó que no, que él no habla nada por nosotros. Así fue. ”Si me preguntan capaz que diga algo” me dice, pero no dijo nada malo, pero tampoco me dijo nada bueno, agarro y nos dijo “yo no voy a hablar. Yo no tengo nada que hablar”. ¿Me entiende? Entonces, eso le dijimos a la Dra. Alcalá, le digo yo, “hace dos años declaramos en contra de Aranda solos. Estábamos solos”. Nadie, nadie me dijo “che hicieron bien, estuvieron valientes”. Yo no quiero que me reconozcan nada, porque la verdad que yo vengo a prestar declaración de testimonial, pero y ahora pasa lo mismo. O sea, se va a esta gestión y otra vez solos nosotros, otra vez. Y de manera personal, a mí me afecta, doctor, porque yo estoy hace 15 años y estoy medio rezagado por ahí con los cargos. No sé si viene a colación, pero es la verdad. 

Finalmente agregó si mi testimonio sirvió para algo, que se pueda hacer algo, obviamente, porque la verdad que ya nos queremos, bueno, por ejemplo, yo no quiero ya volver a pasar por lo mismo. La verdad que ya es muy estresante esto y, bueno, y también agradecerle a usted que me citó acá a dar mi testimonio, porque la verdad que por ahí cuesta también. Yo, por lo menos, yo tengo familia, tengo hijos y cuesta también por ahí agarrar fuerza. Y, aclarándole, que yo siempre le brindé mi  apoyo a mis compañeras mujeres, aclarándole esta parte, que yo siempre me ofrecí como testigo, a todas mis compañeras, entre eso a la doctora Hemilce Núñez también. Yo me ofrecí, yo le dije, si quiere un testigo que me nombre, que yo no tenía ningún inconveniente, porque siempre hay algún compañero por ahí que no quiere,  que lo involucren por algo. Pero yo, siempre estuve, siempre me presté para esa colaboración, vamos a decir, porque son cosas que yo presencie, son cosas que yo a lo largo de los días lo fui viendo, siempre fue de manera personal, yo todo lo que yo sé, es cosa que yo presencie, o cosas que me comentaron personalmente las personas que sufrieron esto. Eso nomás, doctor. 

Declaró además Alejo Silvero, empleado judicial, con cargo de escribiente, en el Juzgado Federal de Sáenz Peña, Secretaría Penal. Y dijo bueno empezando como usted dice cronológicamente,  lo que recuerdo así patente fue una reunión que propuso el Juez, el doctor Mianovich, con todo el personal, entre lo que se habló ese día, en lo que a mí me compete respecto a la Secretaría Penal, uno de los pedidos que hizo el doctor, era que a los empleados de la Secretaría Penal nos solicitó en ese momento obviamente poner al día todo lo que es la secretaría y esas cuestiones bandeja de escritos y todo esto y bueno también solicitó el que vayamos a la tarde, todo empezó del primer contacto o de lo que yo recuerdo, de él… yo le voy a decir “gestión” por una cuestión de comodidad de palabra digamos, de esta nueva gestión que ya se cumplen dos años, fue octubre 2022, si era octubre el principio de noviembre habrá sido, formaban parte de ese equipo el Doctor Mianovich y el Doctor Pastore; se empezó a trabajar en lo que por lo menos es la Secretaría Penal, se empezó a trabajar, a la mañana obviamente, a la tarde varias horas… y bueno eso, bueno tratar de poner al día la secretaría en ese momento era la idea, era el propósito. En un primer momento estábamos todo predispuestos a esto que propuso el Doctor Mianovich, en principio nosotros veíamos como algo positivo porque nosotros ya veníamos, bueno acarreando varias cuestiones, del Juez anterior, del doctor Aranda, y bueno podríamos decirlo que lo vimos como una “esperanza”, más que en general, por el Juzgado, por una cuestión de institución. Nosotros ya veníamos bastante golpeados, en el sentido de puertas adentro del jugado y también por cómo estábamos ubicados en la sociedad, era fea esa cuestión de constantemente escuchar cosas nuestras. 

Que entonces nosotros, a raíz de todo esto, lo vimos como positivo a todo esto, nosotros bien, si hay que trabajar un par de horas más, le metemos no hay problema, en un principio fue así. Bueno, después empezaron a pasar cuestiones que quizás no empezaron a molestar, encima que estábamos predispuestos al laburo, empezaron a haber cuestiones que nos empiezan a molestar en general, personalmente yo no recibí ningún maltrato directo, algún tipo de reto o de esas cuestiones, por parte de nadie, nunca más allá de un reto obviamente común, en caso de que se cometió un error, una llamada atención, hasta ahí, pero después así específicamente, algún maltrato o destrato no, pero bueno, si se de otros compañeros porque nosotros lo que pasaba en la Secretaría, es que si a alguien le pasaba una cuestión o algo, generalmente nuestro círculo de confianza  era la secretaría, donde más o menos, nosotros o al que le pase algo lo expresaba en ese en ese entorno, entonces entre compañeros íbamos tomando conocimiento de lo que le pasaba al otro. Estamos así en la Secretaría: Rolando Villalba, Noelia Schibert, Carina Iznardo, Ivana Berg, Gabriel Gómez, bueno yo, en ese momento creo que estábamos … no sé si me olvido de alguien, pero si éramos esos … de lo que yo veía que pasaba era eso, que si alguien le pasaba o sufría algo, se sentía mal con algo o incómodo con algo lo comentaba de esa manera y por eso es que uno toma conocimiento de lo que le pasaba al compañero. Uno de los casos patentes así, es el caso de mi compañera de Ivana. Ella sufrió maltrato recuerdo, porque después de lo sucedido, o sea incluso pasó ahí en frente de todos, y después de una reunión con el doctor Blanco ella sale del despacho del doctor Blanco, obviamente después comentó lo que pasó, pero ella se sintió mal, estuvo, pero a nada del llanto, si no es que lloró, por lo menos en frente nuestro creo que no, pero estuvo a nada de eso, gracias a este maltrato por parte del doctor. 

Que por parte del Señor Pastore también, de la misma manera, así porque nos comentábamos entre compañeros, sé que, de lo que recuerdo ahora, con Noelia Schibert, tuvo una situación donde, no sé si la maltrató… sí, sí, la maltrató, porque ella lo comentó digamos. Respecto a Nuñez Sanchez, yo personalmente tengo buena relación, con la doctora, pero, no dejaba de ser nuestra jefa entonces quizás esto que yo le comento círculo de confianza era más entre compañeros por una cuestión, de que éramos empleados, ella estaba en una situación complicada respecto a esta, vuelvo a repetir, “nueva gestión” por cómo la trataron, siendo secretaria la dejaron súper marginada en ese sentido, esa es una idea general de lo que pasaba con la doctora. Que si existía un trato diferente a mujeres respecto a hombres dijo o sea, haciendo una conclusión, en la secretaría, masculino, sería Gabriel Gómez, Villalba, creo que estaba Miguel, no me acuerdo si estaba Miguel Gutiérrez, pero bueno y yo, hoy por lo menos esto lo hablé con Villalba, es que coincidimos que no, porque él tampoco recibió este tipo de maltrato directo por parte de algunos de los doctores. Villalba no, yo no, no sé Gabriel, tengo entendido que no. Bueno, básicamente ninguno de los masculinos de la secretaría recibió este tipo de maltrato. Silvero vio diferencias en trato a mujeres respecto a hombres, totalmente, porque si es por una cuestión de errores, obviamente porque uno comete errores, yo he cometido errores cuestiones laborales digamos, y ni siquiera eso le motivó a que me maltraten o me reten a un nivel de maltrato justamente, así que realmente, aun teniendo excusas por ahí en ese sentido, no lo hicieron conmigo. 

Que la diferencia por parte de Blanco era notable creo, era lo que más se notaba. Por parte del doctor Pastore, yo creo que sí, pero bueno esto ya no lo viví yo, sino mis compañeros. Pero del doctor Blanco, lo que pude ver, porque justamente, una vez que ingresa el Doctor blanco no obviamente, era el que estaba más cercano ahí, porque tenía la secretaría al lado de la nuestra, su despacho digamos, sí… de él se pudo notar la diferencia. No tengo conocimiento de cómo se manejan las otras secretarias, siempre estuve en penal, o sea en mesa de entrada penal, los primeros años de que ingresé y luego la secretaría. No tengo bien claro cómo se maneja la secretaría. Que no le consta que haya habido maltrato en las otras secretarías. Los expedientes a medida que va ingresando por mesa entrada, se le va asignando el número expediente y por una cuestión de rotativa se te va designando el expediente, y bueno ahí se va se va trabajando. Que las consultas, decisiones, el trámite, lo charlaban con el Secretario, en principio el Doctor Pastore y bueno después el Doctor Blanco. Siempre era el Doctor Pastore o el Doctor Blanco, no al juez 

Respecto al preconcepto que había sobre los empleados, yo creo que esto era una percepción que teníamos o que yo tenía por las cosas que pasaban como que  vinieron con ese preconcepto de que quizá no sé, supongo que por la situación con el doctor a  Aranda, nosotros como les explico… quizás veníamos con ese lineamiento cuando era totalmente de lo contrario y vinieron como se dice así, disculpe la definición con los “tapones de punta” o continuamente desconfiando de nosotros y esta cuestión, que quizá no sé si ellos vinieron, “la nueva gestión” vuelvo a usar esa palabra, como con esta idea nuestra y quizás en un principio defendiéndose, como pensando que nosotros teníamos malas intenciones, cuando obviamente nada que ver,  nosotros siempre estuvimos predispuesto a trabajar, incluso como le decía al principio, si había que meter más por a la tarde, se lo hacía, no había problemas, en el primer mes, segundo mes, recuerdo que pedíamos comida, comíamos ahí, paramos para comer, charlamos un poquito y le metíamos, a ese nivel de disposición y aun así, con todo este esfuerzo que se hizo, ellos no sé hasta cuando, por lo menos el último tiempo, bueno habló del doctor Blanco, él como que se relajó en ese sentido, no sé si empezó a confiar o nos empezó a conocer más o qué, pero él se relajó, no al 100% pero sí tengo que reconocerle, que él levantó un poco el pie del pedal en ese sentido.

Del régimen laboral, era variado, ya le digo, había días, no le digo los cinco días, pero seguramente 2 o 3 seguro, que era las primeras semanas, que era de 07:00 a 01:00, parábamos a comer y seguíamos, capaz que a la tarde metíamos 4 horas más, o a veces volvíamos a la siesta, y volvíamos al juzgado a las 04:00, 05:00, 06:00 de ahí metíamos otras 4 horas más. Recuerdo días, me acuerdo que hemos quedado hasta las 11:00 de la noche, había una planilla en lo que es la guardia, la entrada del juzgado, donde había que firmar, que cumplir el horario, que en realidad creo que primero era, no tenía los  horarios establecidos y después le agregan un horario, no me acuerdo si era de 04:00 a 06:00, de 05:00 a 07:00, así como que eran dos horarios, pero nunca coincidían esos horarios, porque por ejemplo el que quedaba de seguido, capaz no se iba a las 11:00 o 10:00 o 09:00 y se iba a las 06:00, entonces era difícil definir eso porque nunca nos quedábamos menos de dos horas que es lo que decía la planilla esa, no sé cuánto tiempo estuvo, si un mes y medio, dos o tres, pero no se usó más esa planilla era solo Secretaria Penal, tengo entendido era solo para penal, es más salió en la reunión esta de la que yo empecé a hablar, el pedido este fue exclusivamente para la secretaría penal, que era donde estuvo reunido todo el Juzgado, dicho pedido fue solo del doctor Mianovich. Que ellos venían con unos chicos de Resis, creo que eran dos chicos, en ese momento se incorporó con esta nueva gestión, Fede Ibáñez y Agustín, ellos siguen, tengo entendido que Fede, Fede Ibáñez, sería sobrino del Doctor, sobrino, sobrino político, por ese lado viene la relación, que el equipo original de penal, por así decirlo, nunca se integraron físicamente, ellos tenían ahí su secretaría, incluso siguen ahí. Ellos no estaban en ese giro de expedientes, ellos hacían otras cosas, sé que hacían archivos de todos estos expedientes más antiguos y bueno también controlaban bandeja de entrada y todas estas cuestiones, de todos, los toda la secretaria penal, a cada uno le controlaban. Es una secretaría que controlaba el trabajo de la secretaría penal tradicional. 

De lo que generó molestias de esta gestión en el juzgado dijo en lo personal, una de las primeras cuestiones, lo que le comentaba hoy, el tema de que encima, de que nosotros le pusimos la onda, fuimos a la tarde, le metíamos fichas, que se yo, lo que molestaba es que, a pesar de todo este esfuerzo, individual, hablo de mí y hablo del equipo, o nunca era suficiente o no valoraban este esfuerzo que nosotros estábamos haciendo, eso molestaba mucho en lo personal. En un principio el Doctor Pastore vio, porque estaba al principio,  muy exigente, muy, muy, exigente a pesar de que se estaba poniendo al día la secretaría y todo, en muy poco tiempo estábamos avanzando, obviamente nosotros veníamos de un atraso en general, por una cuestión de desconocimiento por ahí del sistema y todo, sumado a lo que fue la cuestión  en general del Doctor Aranda, a pesar de todo esto, todo esto se amontonado en lo que es bandeja de entrada y todo lo que estoy contando y nuestra predisposición a ponernos al día, ese es el esfuerzo que estábamos haciendo y a pesar de eso o nunca era suficiente o quizá nosotros veníamos con una  idea de trabajo que la vamos heredando a medida que van pasando los diferentes criterios de los diferentes jueces y sin embargo, si vos te ibas con una idea o en general los que iban con una  idea, por ahí eran los chicos con más cargo que se yo, te cuestionaban o criticaban esa cuestión, cuando nosotros eran muy buenas las intenciones las que teníamos de intentar ponernos  al día, sacar adelante la secretaría y consecuentemente el Juzgado en general, como le contaba hoy cambiar esta imagen que teníamos como institución, eso es una de las  cosas que molestaba. 

Además una cuestión personal, una reunión, que surgió así nomás, no fue planificado, yo voy al despacho del doctor Mianovich, me fui a pedirle una licencia, porque me voy directamente a hablar con él porque, en ese momento había pasado una situación  con una licencia de mi compañera Ivana, que había pedido la licencia, incluso todo había estado firmada la licencia y aun así, me parece que tuvo problema o le reclamaron o le  incluso estando firmada la licencia, le pidieron que vuelva, fue una cuestión realmente… no me  acuerdo bien, pero fue así, algo había pasado con esa cuestión, obviamente que había molestado también. Entonces en ese momento, me voy a hablar directamente con él, porque yo necesitaba una licencia, no me acuerdo bien si era… que tipo de licencia ni nada, y en ese momento me voy al despacho del doctor, y él me dice que, no me acuerdo las palabras justas, pero: “qué pasó Alejo, que me bajaste el nivel de laburo” que se yo cuestiones así, y era justamente porque creo que yo fui uno de los primeros que empecé a no ir a la tarde, o sea  todo bien con ellos pero al molestarme estas cuestiones, todo lo que estoy comentando, incluso creo que una de las cosas que me había molestado, y estoy con esas palabras porque me consulto usted, es que había surgido un ascenso, en ese momento quizá yo consideraba que me correspondía, cuando en fin, la ascendieron a una compañera, y entonces me molestó, y ese fue como lo específico, pero la verdad es que nosotros veníamos amontonando muchas cosas. Entonces, no lo hice en forma de “rebelarme”, o si, como quiera verlo, no lo hice con mala intención, pero yo en ese momento lo vi así, ya si no me va a valorar lo que estamos haciendo, o de ultima voy a hablar por mí, lo que yo estoy haciendo, que era quedarme a comer ahí, con lo incómodo que es comer en una oficina… yo llegué al punto de llevarme al jugado, ahí en la secretaría que tenemos una heladera pequeña esas “petisas”, yo me acuerdo que me llevé: mi aceite, mi sal, mi vinagre, mis cubiertos  y mis platos. Prácticamente nos habíamos armado una cocina, entonces si por ahí pedíamos una  ensalada, o pedíamos algún tipo de sándwich y le faltaba algo teníamos las cosas ahí,  o en la heladerita por ejemplo, teníamos mayonesa o estas cuestiones para la comida, o sea si vos  no me vas a valorar todo esto que estamos haciendo, yo pudiendo ir a comer a mi casa tranquilo y terminar de comer y acostarme a dormir, si vos no me vas a valorar todo esto, bueno empezamos, yo por  menos empecé con ese tipo de “rebelión” por así decirlo, si ya le digo, había noches/tardes que nos quedamos hasta las 11:00 de la noche, yo sacrificaba todas mis actividades que suelo tener a tarde, yo hago música, tengo mi banda de música, yo había hasta sacrificado ensayos, me gusta jugar a la pelota, había sacrificado jugar a la pelota, y esas cuestiones, que ya le digo, en principio nosotros estábamos predispuestos por todo lo que le comento, entonces  bueno todo esto empezó a molestarme y creo que fui el primero, uno de los primeros que empezó a  no ir a la tarde, y eso le molestó a él, por eso me lo reclamó, creo que fue esto, esta esta reunión que le digo fue en diciembre, diciembre del 2022. Fueron dos meses de ir a la tarde aproximadamente y más o menos en ese tiempo pasó esta cuestión específica que le comento. 

Que sintió represalia con los secretarios sí, pero de parte del doctor no, no la verdad que no lo sentí así directamente, pero sé que el doctor por esta situación que le comento y por  algo que le voy a comentar ahora, había algo, había algún tipo de… no sé si hay algo que le molestaba o qué, o porque este enseñamiento conmigo, y acá viene lo que le voy a comentar, a mí esto lo supe mucho tiempo después, pero entre varias cosas que pasaban, en una reunión que tuvo Noelia, con el juez, donde el juez intentaba, no sé si sacar información, de quizás llamaba a un personal e intentaba sacar información sobre otro, sobre otro personal o sobre otras personas, en esos  intentos de información, él sé que preguntó por mí, creo que fue en una situación de las que conozco. El juez … y le consultó, algo así fue la charla por lo que sé: “¿qué tal este chico… este chico… (lo hacía así porque no sabía mi nombre) el que está ahí, al lado de la puerta? Porque yo justamente, mi escritorio está al lado de la puerta, entonces él se dirigió así, o sea le hizo referencia a la puerta, porque yo soy el que estaba ahí, “este chico, no recuerdo el nombre, que está al lado de la puerta, porque ese chico no sirve para nada, él no hace nada”. O sea, entonces todo este tipo, ya le digo la reunión que tuve con él, más sumado a esto que le comento... Schibert me lo comentó mucho tiempo después y no le consulté realmente en que fecha fue, porque creo que yo tampoco se lo comenté enseguida, no es que salí de ahí y se lo comenté a los chicos, lo hice mucho tiempo después entonces, no sé si ella sabe cuándo lo dije yo, y yo tampoco sé cuándo lo dijo ella. 

Respecto al maltrato de Pastore y Blanco a las fuerzas seguridad, una de las situaciones fue, recuerdo que un día se filtra un abogado y llega a la secretaría penal, e intenta hablar con una de las chicas… y la chica bueno, espere, espere doctor, en eso sale de la secretaría del doctor Blanco, y le dice no de una buena manera hacia el profesional, que se yo, que se retire, bueno aparte de la situación con el profesional, no. Después de eso se llama a la guardia, y él lo llama, le llama la atención mal, lo trato mal y me parece que tuvo problemas incluso ese personal de la guardia por esta situación, yo creo que el doctor Blanco incluso, llamó al escuadrón, y puso al tanto de lo que había pasado y todo esto, el maltrato fue del doctor Blanco, hacia el abogado y también hacia la fuerza, porque apenas sale el abogado él llama la guardia. Y también, recuerdo otras situaciones, por ejemplo, si pasaba algo, que algunas de las fuerzas no mandó a tiempo el algún tipo de notificación lo que sea, él levantaba el teléfono y le llamaba la atención, no amigablemente, subido de tono. Que Schibert le comentó que Pastore continuamente que él intentaba sacar información, o sea y no información que sea referencia, no me acuerdo específicamente que preguntaba, pero si lo que era claro, que no eran cuestiones laborales sobre un expediente o algo de Juzgado, sino obviamente eran cuestiones más de la vida privada o cuestiones similares. 

Que respecto a la búsqueda de papelitos o de información en los expedientes, había expedientes físicos y entonces ellos iban, en papelito que encontraba obviamente, o sea… creo que son las anotaciones que, por ahí uno, o sea más el sistema, cuando se usaba el sistema viejo, unos ayuda a memoria como se dice, esas cuestiones, creo que eran esos papelitos digamos. Y ellos informaban todo digamos, entre todas estas cuestiones, iban informando estos papelitos que usted dice. 

Que en el equipo de confianza también estaban Antonella, “Pache o Passe” y el otro chico era Rodrigo, creo que era Saavedra el apellido, no me acuerdo. Que el episodio de maltrato de Blanco a Berg manifestó si ella habían tenido un problema con un abogado, no con un abogado… era en mesa entrada era el mesa entrada … el compañero, nuestro compañero, Gabriel Gómez le da “tipo una orden” en ese sentido a  ella, porque no estaba el doctor Blanco, no estaba en la secretaría, y bueno tampoco creo que, supongo no le contestaba el teléfono, no sé si estaba  manejando o que, y no teníamos quien nos dé una directiva, entonces por recomendación del compañero Gómez, le da una directiva a Ivana… no era un abogado… creo que era bueno una persona que entró a mesa de entrada, se le da una directiva… bueno después cuando llega el doctor Blanco se entera de la situación y ahí es donde va el reto y el maltrato hacia Ivana por esta “decisión” por así decirlo que  había tomado. Una vez que la reta y todo esto malo, esto feo que pasó, después incluso de la  reunión en privado que tuvieron, sale el doctor Blanco a modo de directiva para que no vuelva a pasar esto, ahí se la aclara que la directiva la dio Gabriel Gómez, porque ya le digo, la situación … no estaba el secretario había que darle una respuesta a la gente de mesa de entrada, y bueno eso… Ivana le comenta que, en realidad Ivana, lo quiso por ahí, como se dice “lo quiso cubrir” a Gabriel Gómez, pero Gabriel Gómez igual le dice, mire yo le recomendé a Ivana que  haga esto. Y bueno, volviendo o juntando dos temas que, quizás tengan que ver, cuando se le avisa que el que había recomendado esto, era Gabriel Gómez, no le llamó la atención ni nada, o sea, como que estaba todo bien. Gómez asumió la culpa de lo sucedido pero no fue maltratado por Blanco, no, podría decirle que, no le causó nada al enterarse que había dado la directiva, o sea suena por ahí mal la “directiva”, pero bueno fue la “recomendación” como quiera verlo, pero al enterarse que él era el que había recomendado esto no le causó nada y sin embargo con Ivana fue totalmente diferente. 

Que a las claras, el trato para con las mujeres por parte de Blanco fue desfavorable. En torno a si esto se debía a que era mujer dijo sí yo creo que sí, o sea es un tema que lo hablamos entre los compañeros, y llegamos a la conclusión de que sí, volviendo al término que  usamos hoy el “círculo” como que dije hoy, “círculo íntimo de confianza”, habíamos llegado a esa  conclusión, como le comentaba hoy Villalba, yo hablando con Villalba, (nosotros le decimos chiche o negro) “Che negro me pasó esto, me mande este moco” y obviamente él se preocupa, ¿pero te dijo algo? que se yo… y no me dijo, como mucho te decía, si se notaba que por ahí se enojaba se molestaba,  pero… “mira Alejo, que no pase más”, maltrato hacia mí no había, y capaz como pasó con la situación anterior, con Ivana todo un revuelo, por lo que vamos a decirle, son por ahí, errores  mínimo que uno comete, a mí nunca me dijo nada y a Ivana la super maltrató del nivel de que ella salió al borde del llanto de la situación. 

Respecto al asado donde se habrían burlado de Berg me había enterado esa situación, porque en esa reunión, obviamente Ivana por la angustia, por todo lo que le había pasado llora, llora, y fue como una referencia a eso, la burla fue en referencia a que había llorado Ivana. Obviamente, la molestia no sólo termina en el maltrato hacia una compañera, porque uno convive todos los días con alguien, y no le gusta que alguien la maltrate, porque nosotros tenemos muy buen trato en nuestro círculo de confianza, hay diferencias, pero tenemos bastante aprecio entre nosotros, somos un equipo que no nos venimos cuidando desde la gestión anterior, entonces ahora nos manejamos parecido, entonces a eso voy con molestar. No le no le bastó, con el maltrato que recibió Ivana, por parte del Doctor Blanco, ella agarra, se reúne con el  doctor Pastore, agarra comenta la situación y encima de todo esto, nos enteramos que, se burlan de esto, entonces ya le digo, nunca era suficiente, siempre nosotros creíamos que no nos iba a sorprender más  nada y siempre pasaba algo, bueno todo esto uno lo va cargando, no sólo por uno porque nosotros funcionamos también como “bloque” creo, entonces lo que le pasa por ahí a otro te termina afectando. 

Que lo sucedido con Antonella Corregido dijo es compañera de la secretaría y bueno también muy muy buena relación. Si, se también de un llamado de atención en tono “alto” diría, “grito” no sé qué le “gritó”, no lo escuché, pero sé que le “grito” o le llamó la atención, no recuerdo y creo que fue la vez que él golpeó un expediente contra el piso, o contra el escritorio o algo así, pero fue una situación así.  Que tuvimos una reunión hace dos o tres semanas con la doctora Alcalá, de Cámara, pero no, es eso, otra auditoría o control así no. Que en la reunión la que se comunicó con ella fue Noelia Schibert. En realidad, todo surge porque bueno, cuando el doctor Blanco, nos avisa que no iba a estar más como secretario y todo esto, entre bueno, cuestiones que se hablaron, él nos comenta, en realidad le preguntan, uno de los chicos le  pregunta: “bueno doctor Blanco, usted que vio como trabajamos, ustedes quizás pueda tener una recomendación con respecto a nosotros”, porque siempre, hace años, pasa esto, que quizá uno trabaja lo que normalmente dura dos años, cambian después, viene un Juez nuevo, no sabe la metodología, no sabe si vos trabajaste, no sabe si vos estuviste en penal, entonces para evitar esto, es que va a  direccionada la pregunta, donde le dice si él nos va a recomendar o va a hacer algún tipo de…y él dice que no, que no va a hacer. Obviamente, volvió a generar molestia en este sentido, porque todos los dos años nosotros estuvimos laburando, va a venir un Juez nuevo, no va a saber si laburaste a full o no hiciste nada o estuviste de licencia seis meses, no sabes… entonces, en busca de cubrirnos, es que se le pregunta al Doctor Blanco, el Doctor Blanco dice que no. Noelia, luego de eso le pide al doctor Mianovich y una reunión que se la negó, y bueno ya que fue negativo la respuesta, es que surge esto de hablar con la doctora. A Alcalá se le puso al tanto todo lo que venía pasando con la gestión Mianovich. 

Que Mianovich, cuando yo le comenté lo de la reunión grande que hubo, la primera, él insinúo eso, que “él no quiera trabajar, que se tomen licencia” él fue el que incitó a esto, de un principio, así como a Penal nos exigió que le hagamos horas extra, también dijo que: “el que no quiere trabajar o que no esté predispuesto que se tome licencia”, o sea eso lo dijo él.

Que Blanco en un asado reconoció, bueno lo que les contaba hoy, él aceptó en ese momento, que sí, que él vino con una postura en ese sentido “firme”, obviamente por bajada de línea del doctor Mianovich, que esté como “atento”, “preparado”, porque supongo que pensaba que éramos un grupo difícil, que se yo, y él mismo reconoció que él se fue dando cuenta que no. También reconoció que había muchos valores, hablando laboralmente en la secretaría, incluso lo dijo, que “ el equipo de trabajo que había, era mucho mejor de los otros que había, que el trabajo antes”, supongo que hace una referencia a alguna secretaría de Resistencia, diciendo que “éramos muy buen equipo, cosas muy positivas, que él lo fue, que fue” como conclusión de todo lo que había pasado y supongo que él al darse cuenta que, quizás si estamos predispuestos  a trabajar y no había malas intenciones supongo que él, al darse cuenta de todo eso, cambió la postura o la modificó parcialmente. Si reconoció que vino con un concepto nuestro, mal concepto nuestro. Fue antes de que el se vaya a Resistencia, un mes, un mes y medio quizás. Pedimos que nos considere, que nos considere justamente para esto, para que se tenga en cuenta más que nada el trabajo que uno hace digamos, más que nada Penal por ahí, a comparación de otra secretaría, no digo que ni, mejor ni peor, ni que trabajen, más ni menos, sino que generalmente la secretaría penal por ahí él trabaja un poco más exigente, entonces que se nos valoren estas cuestiones, que no vienen pasando desde que, bueno nos vienen subrogando diferentes jueces. 

Que veníamos de esta gestión Aranda, complicado en ese sentido, esperanzado con esta cuestión. En diciembre del 2022 a mí se me cae el pelo, se me hicieron manchones de alopecia, me fui a tratar y todas estas cuestiones, y la dermatóloga, obviamente me da un medicamento ahí, pero ella me dice que el motivo era estrés. Ahora le quería comentar respecto a esto, que hace seis meses que me sale del ojo un orzuelo, lo que se conoce como orzuelo, bueno, después que consulté varios médicos, especialistas, oculistas, todas estas cuestiones, especialistas en ojos, y después de cinco tratamientos de antibióticos, o sea, en promedio meto un tratamiento de diez días por mes, incluso hasta hace cinco días estuve con antibióticos, todos coinciden que no saben lo que es. Me hice estudios de sangre, estudios de completo, un chequeo completo de todo lo que es sangre, orina, incluso… todo, un chequeo completo, y no surge nada, ningún tipo de infección, y me lo volvió a decir la oculista que es estrés. Creo que es, yo lo veo como un combo completo, de lo que viene pasando hace años, específicamente a lo que pasó con el doctor Aranda, a estos cambios continuos de jueces, obviamente,  a la carga laboral, a la carga horario, también laboral, ese nivel de exigencia que se tuvo hasta que medianamente se coordinó todo,  y el constante… o sea nosotros en la Secretaría se vivía todos los días, lamentablemente en algún momento de la mañana surge esto, “pasó esto, che qué bajón con esto”, continuamente se está hablando de este malestar general de la Secretaría. Ya le digo, como hoy le decía, quizás yo no recibí el maltrato directo, así como un reto o una falta de respeto, así directa, una elevada de voz, pero continuamente nosotros estamos viendo cómo te maltratan una compañera, o tenés que aguantar que te digan, en mi caso “este no sirve para nada”, y así todo.  Yo no le voy a atribuir a nada específico, sino yo creo que el combo, todo lo que le veo comentando desde hace dos años y más. Que después de la gestión Aranda no mejoró la situación laboral, yo creo que empeoró, porque la diferencia que hubo...  Puede ser que nos pusimos más al día o aprendimos algunas cuestiones a manejarnos, pero para nada compensa el malestar este constante de ellos hacía, específicamente nuestras compañeras. 

Que y bueno, hay otra cuestión que me voy acordando, que hay una situación que nos pasa, a nosotros estamos en cargos bajos, que somos creo que cuatro o cinco compañeros, que nosotros no estamos efectivos 100%.  Más allá de que hay una resolución donde nos hacen efectivo, eso lo apelaron, y eso no está concreto esa cuestión. Entonces, quizás todo esto, sumado a lo que comentó hoy, esto quizá sea un motivo de estrés en ese sentido. Porque, nosotros, en el caso Ivana, Miguel y otros compañeros más, hablo de los que están en penal, también cargamos con eso que, quizás, no digo que toleramos, pero al momento de cualquier decisión, se nos cruza la mente de esto, “che, vos no estás 100% efectivo”.  Entonces pesa, continuamente, se lo piensa todos los días casi bien. 

No notificaron a la Cámara Federal de todo lo sucedido en mi caso, yo creo que tiene que ver mucho con esta cuestión de que no soy efectivo.  Yo creo que va por ese lado, y por el temor a represalia, la verdad es que, en un principio, más allá de que pasaron dos años, pero en un principio nosotros no lo veíamos como lo vemos hoy.  Es más, nosotros tomamos, ya le digo, como positivo esto, o sea, bueno, vamos a poner de pie la Secretaría, vamos a poner al día, o sea, nosotros nos sumamos a esa idea, hasta que llegó un momento que nos empezamos a dar cuenta que no, que no era así, que esto, que el otro, y bueno.  Quizás tardamos, de a poco lo fuimos reconociendo, lo fuimos tirando, como decía hoy, al “círculo” este, quizás costó mucho el tiempo llegar a lo que, como hoy pensamos hoy, como grupo pensamos totalmente diferente.  Pero en ese momento no era la idea, yo creo que va por ese lado. 

Que notó ensañamiento hacia la doctora Núñez… no se dirigían bien hacia ella, ella aún con el cargo de secretaria la dejaron super marginada en ese sentido, fueron contra ella, no sé si me explico. Que sabe de Karina Iznardo, ella tiene bruxismo, ¿puede ser?... de estar totalmente relacionado al estrés digamos.  Se de Noelia, que comentó, o sea, lo comentó, por eso lo comento yo, insomnio, insomnio… y que recuerde, no. Que tuvieron miedo a que les hagan un sumario, totalmente, totalmente.  Sí, ni hablar, si de entrada tomaron esta iniciativa de ir contra ellos, era consecuente que venían contra nosotros, porque nosotros fuimos sus empleados.  Y eso pesó mucho. Pesó mucho en todas las cosas. Y esto quizás es uno de los que le decía hoy, de por qué por ahí uno no informó, o lo que sea.  Yo creo que va por ese lado, ese miedo, o desconocimiento, o lo que sea. 

También declaró René Antonella Corregido, empleada judicial, oficial, en este momento ascendida a oficial mayor por una licencia, en la secretaría penal del juzgado federal de Pres Roque Saenz Peña. Manifestó lo conocí al Doctor Pastore cuando el Doctor Mianovich arribó al Juzgado de Sáenz Peña, luego de lo sucedido con el doctor Aranda. Cuando llegó se presentó con todos, bueno, y así fue como lo conocí. Estuvo oficiando de Secretario. En lo personal, a mí nunca me propicio ningún tipo de maltrato, ni de falta de respeto realmente. Lo que sé respecto de otros compañeros, no puedo dar fe, solamente de rumores, lo diría, porque es algo que contaron hace muy poco algunas compañeras, algunas cosas que yo desconocía, pero realmente no presencié yo ningún acto de falta de respeto, ni de violencia, ni de maltrato por parte del doctor Pastore. Tuve algunos episodios con el Doctor Agustín Blanco al comienzo, un episodio en el que me trató de delincuente… no de delincuente, no dijo esas palabras específicamente, pero insinuó, porque yo le había reenviado un audio de un abogado que hacía una consulta por una causa, y entonces me hizo ir a su despacho. La Secretaría Penal está en el fondo del Juzgado, del edificio del juzgado, ahí están casi todos mis compañeros, y pegado a esa oficina está la oficina del doctor, del secretario que oportunamente está en función, y yo estoy exactamente en una oficina sola, en la otra punta, no estoy cerca, entonces cada vez que yo precisaba hablar con él o con quienes estuvieran en esa oficina, tenían que ir hasta ahí, digamos. 

Que en esa oportunidad me hizo ir y estaba como en una especie de “reto generalizado”, porque estaba retando a varias personas, entre esas me cuestionó porque el abogado me hablaba a mí, porqué me preguntaba esas cosas, qué le había dicho yo, qué por qué había tanta confianza, a lo que le respondí, que no había nada que ocultar, que por el contrario él estaba reenviando el audio para que él me diera indicaciones de qué responderle, y realmente la manera en la que cuestionó y el tono de voz no fue mejor, digamos. Y luego tuve otra situación, en la que me toca ser instructora de un expediente de 22.415 por el delito ese, y cuando llegan a mí las actuaciones, él me había dado la instrucción de que llame a prestar declaración indagatoria a tres personas, que esas tres personas eran las que estaban en el inicio de la investigación, y entonces yo advertí que una de ellas no estaba en el hecho, como que comenzaba la investigación con tres, pero una no estaba en el hecho, entonces lo puse en conocimiento, y él me dijo “no te preocupes que yo asistí en el desarrollo de los allanamientos que se habían dado, y estaban los tres, es por los tres así que llámalo”. Yo insistí en que había una persona que no estaba, y bueno, él insistió en que se llame a indagatoria. Se llamó, o sea, obedecí la orden, y el día finalmente en la que iba a declarar esta persona, que no había estado en el hecho, ese mismo día yo volví a advertirle antes de que él tome la indagatoria que la persona no estaba en el hecho, que el defensor de la persona era el doctor Tuninetti, que ya lo había advertido también, y él me dijo “tranca, que acá yo me arreglo”. Entonces antes de que comience la audiencia él habló por teléfono con el doctor Tuninetti, a lo que él me llamó y me dice “Antonella, vos pusiste que el auto estaba implicado en tal cosa”, y yo dije “yo hice lo que usted me dijo doctor”, porque esa fue la indicación de la participación en el hecho que él indicó, y me dijo “bueno, retirate por favor”, me dijo viste, y dio un golpe con el expediente sobre el escritorio, propició un insulto. Dijo: “la puta madre que lo parió” que se yo… dio un golpe fuerte con el expediente realmente sobre el escritorio. Yo realmente me paralicé, yo soy una persona que tengo bastante carácter usualmente para responder, y realmente me paralizó esa situación, y bueno, salí. Creo que mis compañeros oyeron el golpe del expediente contra el escritorio y demás, aparte mi cara, habrá sido… soy muy gesticulosa, así que inmediatamente se dieron cuenta, conté lo que había pasado, y bueno, él habló por teléfono con el Juez, el Juez obviamente que dio la instrucción de que se suspenda la audiencia, y después bueno, me volvió a llamar y me dijo “Antonela, estas cosas no pueden volver a pasar”, que se yo… como si la responsabilidad fuera mía, y yo simplemente me mantuve callada, y bueno, ese fue el episodio digamos, que yo viví con el doctor Blanco particularmente, después nunca más tuve ningún otro tipo de mal rato, de destrato, de maltrato, nunca más volví a pasar. Agarró el expediente y dijo “la puta madre que lo pario”, y me dijo “salí, déjame solo”, y bueno, ahí habló con el Juez evidentemente explicándole lo que estaba sucediendo, pero sinceramente no sé por qué llegó a ese punto, porque yo se lo advertí muchas veces. Realmente con el doctor Mianovich, yo habré conversado con él, dos veces, cuando él apenas llegó en su despacho, y no era muy... de pasar rato con la Secretaría Penal o de hacer cosas no se compartía tanto tiempo. Realmente con este Juez todo era canalizado a través de los Secretarios, tanto del Doctor Pastore como de Agustín Blanco. 

Que cuando ellos llegaron, la Secretaria Penal seguía siendo la doctora Núñez Sánchez, y el doctor Pastore que venía… al principio fue seguido y después ya no tanto. Y bueno se… y si… No recuerdo exactamente en qué momento llegó Agustín, pero fue unos meses más tarde, el momento en el que ellos llegaron fue en el mes de octubre, entre... creo que a los dos días desde que el doctor Aranda dejó de ser Juez, y llegaron ellos; yo, sinceramente, hay muchos hechos de los que me enteré de la reunión que tuvimos con la Jueza de Cámara, que me enteré en ese momento, o que ya sabía, pero que sabía por rumores, le repito, porque no los presencié. Al principio, pasaba por un doble control todo. El que controlaba primero era el Doctor Pastore, se ponían los expedientes a la firma de los dos Secretarios. Una vez, si mal no recuerdo, cuando el Doctor Pastore controlaba, y daba el visto bueno, se borraba el como firmante y la que firmaba era la Doctora Sánchez. Ella era la que firmaba, pero primero controlaba al Doctor Pastore, si él daba el visto bueno, ella procedía a la firma del expediente. Que veía un trato diferenciado de ambos Secretarios con las mujeres que con los hombres. Respecto al doctor Blanco, sí. Advertí algunos episodios. No sé si decirlo en ese tono, pero sí es cierto que la mayoría de las situaciones o episodios subidos de tono los tuvo con mujeres. De hecho, una compañera, la que tuvo otro episodio similar, fue la doctora Ivana Berg. Con ella también tuvo un tono elevado de voz, hasta donde sé, y yo sé que ella en un momento habló con el Juez, cuando… en alguna de las veces que vino el doctor Mianovich habló con él, en la reunión que estuvo el Doctor Pastore, en esa reunión estuvo el doctor Pastore también. Esto lo sé porque me lo comentó ella, digamos, y se comentó ahí en algún momento. Todos somos compañeros Doctor, si bien pertenecemos a la misma secretaría, solo que yo, justo yo estoy apartada en otra oficina, digamos. En la que bueno, en la que… ella me avisó en ese momento que iba a hablar con el Juez por estas cuestiones, por estos episodios que ella estaba viendo con el Doctor Blanco, y yo le di mi permiso de que comente lo que me había sucedido a mí en ese momento, que tengo entendido que lo comentó. Y a partir de esa situación en la que ella habló con el Juez, cambió bastante el trato, digamos, bastante, no mucho. Esos episodios se terminaron, esa manera de dirigirse terminó, digamos. De hecho, después, si bien no voy a decir que a mí no me afectó, porque ya dije, lo que sucedió fue un hecho violento, o yo lo sentí violento en su momento… y después sí terminé teniendo una relación muy buena con el Doctor Blanco. Hemos compartido asados, su cumpleaños, compartimos otros momentos buenos, después digamos. Como que dejamos correr el agua como dice el dicho, y la relación terminó distinta, muy distinta. El Doctor Pastore conmigo se portó muy regio, yo llevo algunas causas particulares en el Juzgado, dentro de la Secretaría, y en algunas ocasiones le pedí ayuda, orientación, y siempre me respondió. No sé, a nivel académico se portó siempre muy bien conmigo, digamos, estuvo a disposición, me orientó en algunas cuestiones que a mí me tocaron resolver por primera vez, o que el juzgado no tenía modelo todavía de alguna cuestión particular. 

Respecto a la reunión con Alcalá dijo, nosotros le pedimos que vaya, concretamente le voy a decirlo que por el motivo en el que yo participé, porque dentro de la Secretaría, cada persona tuvo sus motivos para llamarla, En la reunión previa que se hizo, acordamos algunas cosas que luego no pudieron conversarse con la Doctora, y todo se resumió, se redujo a contar este tipo de episodios en los que cada uno expuso, y yo particularmente comenté las situaciones que había vivido con el doctor Blanco. Pero concretamente lo que estaba sucediendo era que se rumoreaban, a raíz del traslado del doctor Blanco a Resistencia nuevamente quedaba vacante un cargo del Secretario, y entonces se iba a producir una corrida importante, digamos. Y se había como filtrado, se rumoreaba, repito, que algunas personas iban a saltar algunos cargos por encima del escalafón, y bueno, queríamos conversar particularmente eso con ella, porque la realidad, es que desde que se fue la Niremperger en el año 2015, nuestro Juzgado esta sin Juez titular, no hay ninguna novedad de eso. Y entonces, por supuesto, cada vez que va a un Juez es todo un reinicio permanente para todos, un cambio de criterio, de formas… de hecho ese episodio que yo vivo con el Doctor Blanco en el que me dice “¿por qué tanta confianza con el abogado?” cuando yo le reenvío el mensaje, era porque realmente en ese momento todos oficiábamos de mesa de entrada, porque desde que el papel dejó de existir, los abogados no van más que juzgado a preguntar por las causas. Desde que es todo digital hay un manejo, y sobre todo desde que las audiencias son de esta manera en la que estamos desarrollando esta, uno tiene que pasar links, coordinar la conexión con los imputados, con los abogados, con las fiscalías, con los defensores. A veces son múltiples conexiones, y no teníamos un teléfono en la Secretaría, Oficial en ese momento. Entonces obviamente los abogados tenían el teléfono de todos, nosotros cada uno llevamos un expediente que como propio díganos lo instruye desde que comienza hasta que termina. Y bueno, entonces el doctor Mianovich no quería, por ejemplo, que nosotros charlemos a los abogados, criterios que ya compartimos antes con la doctora Niremperger, por ejemplo. Pero bueno, otros jueces sí, si llegaba un abogado podíamos bajar y responder, porque… ¿quién mejor para responder que el instructor de cada causa? Y bueno, entonces son cuestiones de criterio. Y cada dos años eso estaba cambiando.

Que todo se redujo a los episodios que cada uno vivió, desde que ellos llegaron, digamos. Y bueno, mis compañeros también expresaron que ya habían declarado en su momento contra el doctor Aranda algunos, no contra, sino habían declarado en la causa. Y que bueno, que estaban preocupados, que algunos creo que sentían, creo que alguno expresó como que, este tipo de trato tenía que ver con que algunos declararon en esa causa. Pero finalmente se habló solamente de eso, no hubo otro tema. Yo le repito que no era mi intención, por ejemplo, contar de nuevo esto, ni contárselo a la Secretaria, porque me parece que todos trabajamos en un lugar en el que cada uno sabe. Estamos en una Secretaría Penal, todos sabemos que si uno se sintió mal o cree que hay alguna cuestión que se deba informar, estamos dos cuadras en la Fiscalía para hacer la denuncia. En mi intención nunca estuvo denunciarlo ni al doctor Blanco, ni al doctor Pastore, ni al doctor Mianovich, ni a nadie. Una vez que nos entendimos respecto del trato, por lo menos, se pudo trabajar después dentro de una normalidad.

Declaró en autos Ivana Lorena BERG, empleada judicial, abogada, escribiente en el juzgado federal de Presidencia Roque Sáenz Peña. Dijo yo puntualmente, seguramente, no sé si mis compañeros lo nombraron, pero yo tuve un inconveniente que me marcó, o me quedé, no sé cómo decirlo, con mi secretario Agustín Blanco. Donde hubo una situación respecto a un expediente, faltaba la firma de, bueno, no me acuerdo bien de una persona que vino a averiguar al juzgado, y nosotros teníamos unas directivas muy precisas desde que asumió el doctor Mianovich, de no hablar con los abogados, no bajar sin consultar, como era antes, que cada proveyente capaz que hablaba de sus causas. Y puntualmente ese día, el doctor Blanco no se encontraba, yo no tenía la confianza tampoco, con el al principio de hablar por teléfono con él, tampoco nunca le había mandado mensajes. No sabía si iba a venir o nada, estaba este hombre que quería consultar sobre el expediente. Había manifestado el señor que era de otra ciudad, que había venido solamente para esto, eran las siete de la mañana, bueno, lo hicimos ir, volvió, tenía que viajar, un tema así. Bueno, consulté qué hago con la prosecretaria en ese momento, y me dijo, bueno, bajá a ver qué pasa, qué necesitas, bajo y me encuentro que el señor dijo, me notificaron de esto, era una denegatoria de una restitución, sería, que no le habíamos dado un auto, nada, la habíamos denegado en su momento, pero como que él me manifestó que él no había contratado los servicios de un profesional. Y ahí yo sorprendida también, no supe que, me tomó de sorpresa, porque la verdad que no me esperaba que me diga eso, y voy con un compañero que estaba ahí, que también era, había dos personas, Noelia Schieber y Gabriel Gómez, como que en ese momento estaban en la cabeza de la secretaría, ¿no? Eran los que nos guiaban, controlaban temas de escritos, todo, bueno. Estaba el abajo en mesa de entrada, y yo le digo, mira Gaby, me pasó este tema con este hombre, ¿qué le digo? Y él me dice, la verdad no sabíamos si el secretario iba a venir, era tarde, decile que presente un escrito, me dice, que vaya a un abogado que manifieste esto, que lo está diciendo por escrito, y si no, tiene abogado que vaya al defensor oficial, bueno, esta bien me voy, le digo, mire señor, usted todo lo que me está diciendo, porque no lo pone por escrito, que puede contratar un abogado, porque está mal, no sé, ¿viste? Tiene que tomar intervención, y si no quiere, o no tiene para, le invito esta la defensoría acá, le di el teléfono, la dirección, bueno. El hombre no era de Sáenz Peña, era de otro lado, se tenía que ir. Yo anoté el teléfono del hombre también, incluso se me pasó, me avivé a anotar el teléfono, porque dije, después lo voy a consultar con el secretario cuando venga, cualquier cosa lo llamo. Eso fue todo, el tema que el hombre se fue, y cuando vino el doctor Blanco, yo lo veo que entra a la oficina, e inmediatamente me voy a hablar con él, ¿no? Doctor, ¿no sabe qué pasó? Yo más o menos, así como, no sé, algo novedoso, ¿no? Pasó esto con este abogado, esto que el otro. Y él ahí tomo una postura que yo jamás me imaginé, la verdad, porque primero gritó, en tono muy elevado, disculpe la palabra que voy a decir, la puta madre que te parió. Yo me quedé helada, porque la verdad que lo gritó, y no sé si a la computadora, al universo, a mí, viste cuando en ese momento no... bueno, me pongo nerviosa ahí, pero... Y un punto fue un día caótico en el juzgado no había sistema, y nosotros tampoco podíamos entrar a nuestro sistema interno, o sea que no podía ver yo el expediente como para ver si este hombre lo que me dijo es así, con el tema de la firma, todo, bueno, ¿Y qué le dijiste me dice? Y no, y le dije, bueno, que presente por escrito el abogado que esto que el otro, pero ¿y cómo le va a decir eso? No sé, bueno, un quilombo armó. Y yo me quedé, sería asustada, de que bueno, fue un error mío, pero no sabía cómo... ¿Y me dice y el sistema? Pásame el expediente. No, no anda el sistema. Bueno, peor todavía la situación. Entró él en su computadora. Me dice, ¿cómo? Bueno, bueno, tengo el teléfono, le digo, llámalo ya, vamos a tomarle la denuncia, cómo no le vas a tomar la denuncia. Y yo le expliqué que todos los años que veníamos trabajando antes, nosotros, yo particularmente nunca tomé denuncia porque siempre mandábamos a Fiscalia. Mira, si... Bueno, ahí no me dijo nada. Llámalo, vamos a tomar la denuncia, bueno lo llame al hombre, y yo rogaba que esté, porque cómo se había enojado. Estaba, se estaba yendo, le digo, por favor, venga, vamos a tomar la denuncia, lo que usted me dijo, está, vino. No, yo no tenía acta de denuncia, mientras que buscamos, toda la situación horrible. Me sentó en su escritorio, tómale la denuncia, no sé qué y se fue, la cosa que se fue al despacho del juez, que no estaba a los gritos, hablando con alguien. Yo, una situación horrible, porque imagínese tomándole la denuncia y escuchando cómo gritaba del otro lado.

Que estaba enfrente y él se da vuelta y está. Por eso yo le miraba, porque la verdad yo fui con todo mi intención más, no sé si decirlo chisme o, no sé, yo más o menos, no contenta, pero como una novedad, lo conté, no sabe lo que pasó le dije. Era una cosa del abogado, digamos, obviamente. Entre que tomo el acta, al hombre, ¿no? Él me puso el modelo, que esto, le digo no tenemos modelo, bueno, empeza a relatar, me puso un modelo. Tomamos todo, encima fue horrible, porque no andaba nada, ese día no daba para imprimir, no teníamos nada. Estaba viendo un pendrive, imprimí, fíjate de cómo imprimí, no sé qué, bueno, para que lo firme, ¿no? Estaba haciendo la denuncia, el hombre. Me voy a habilitaciones con el pendrive y ahí estaba mi compañera Antonella, Corregido con la chica de habilitaciones, que es Tatiana, y me dice, ¿qué fue ese grito? Porque se escuchó de las otras oficinas inclusive, y ahí el secretario en cualquier momento se va a comer una denuncia, le digo yo, y mi compañero Gaby que me fue a ayudar porque teníamos que bajar el, bueno, en otra computadora, no andaba el sistema para imprimir, le manifiesta, es un desubicado, le dice. Con todo ese ambiente horrible, se imprimió, se firmó, y después me llama el doctor Blanco, y yo me fui, sinceramente, con todo el cargo de conciencia de que yo había cometido un error digamos en el expediente. Entonces me siento a hablar con él, y yo ya tenía todo en mi mente, lo que le iba a decir, disculpe, doctor, se me pasó, fue algo mecánico, trabajamos mil veces con este profesional, nunca pensé que no iba a poner, que se yo una cosa así. 

Y siguió cerramos las puertas, y cuando me siento, le digo, lo escucho, bueno, primero disculpe, no sé qué, no, no, escúchame, me dice, y me empezó a decir, como, no me acuerdo bien, porque pasó mucho, pero diciendo, yo quiero saber qué se te pasó por la cabeza a vos, y yo, ¿cómo que se me pasó por la cabeza? Y no y que ser que se te pasó por la cabeza. Y yo, la verdad, que en el momento no entendía, pero le dije, perdón, y vino el hombre, le digo, no sabíamos qué hacer, usted no estaba, yo no quería mandarlo al frente tampoco a mis compañeros que me dijeron eso, porque ya se habían enojado conmigo, que se enoje conmigo, que se enoje con todos. Le digo, no, y bueno, bajé a hablar con el hombre, me manifestó esto, tampoco estaba tan mal lo que le había dicho para mí, y me dice, no, pero, ¿qué se te pasó por la cabeza? Parecía mi papá en ese momento realmente. ¿Qué se te pasó? Bueno, no le entiendo qué me está queriendo decir, y me dice, no, pero, a decir eso al hombre, le digo, pero, ¿sí usted no estaba? ¿Qué le tenía que decir? Me dice, vos sos abogada, ¿Cómo no le vas a tomar la denuncia? Bueno, ¿hace cuánto trabajas acá? 7 años, en ese momento. ¿Y cómo no te vas a saltear ese paso? Y ahí yo le digo, mire, doctor, trabajo hace 7 años, jamás tome una denuncia, siempre es fue fiscalía, nosotros trabajamos así. Era nuevo eso fue al principio. Nunca nos dijeron, es más nosotros ni siquiera podíamos hablar con la gente que venía abajo y no pensé que era así el tema. Bueno, no, bueno, ¿qué va a pensar el de mi? Mirá si me dijo, mirá si el testigo, el hombre salía y se encontraba con el abogado, y le ofrecía plata, le pegaba un tiro, no sé qué. La verdad que algo, ni siquiera en una causa con droga ni nada, muy heavy, digamos, 22.415 creo que era. Y yo me quedé impactada, le digo doctor, yo todo eso que usted se está imaginando, jamás se me pasó por la cabeza, menos que se iba a encontrar con el abogado que le iba a ofrecer plata, y que le iba a pegar un tiro. Era como una película, ¿no? Disculpe. Y me dice, no, pero vos pareces que vivís en otro mundo, no ves lo que sale en los diarios de este juzgado, todo lo que se dice, todo lo que está pasando. Y yo le agarro y le digo, no, la verdad que sí, leo, los diarios. No sé qué está pasando acá, le digo, porque la verdad que todo lo que dicen o todo lo que pasa me es muy ajeno. Yo vengo a trabajar todos los días, jamás me pedí una licencia larga, no soy de faltar. Creo que llevo 300 expedientes, ahí hemos hecho el conteo, están los 300 a disposición, no hay nada que yo no haya preguntado antes o haya hecho sola, le digo, ni hablar de firmar, porque yo soy escribiente, imagínese, hasta hace poco estuve de interina, es más mi cargo está en la corte para ser confirmado. 

Que le digo, o sea que es ajeno a mí todo lo que puedas llegar a decir de afuera, Le digo, y no el que que va a pensar de mí, que bueno, cada rato me decía que iba a pensar en mí, y bueno, ¿qué me está queriendo decir? Que yo tengo un arreglo con el abogado, y bueno, ¿qué voy a pensar? Y ahí yo en un momento le paré y le dije, mire, doctor, me está haciendo sentir re mal, como para parar un poco la situación. Yo lejos, es un abogado que yo, acá en Sáenz Peña nos conocemos la mayoría, y yo alguien que ni siquiera tengo relaciones afuera, porque podría conocer a otros profesionales y tener una relación de amistad con esta persona en particular, jamás, nada, ni para que sospechen, digamos, no sé. Y bueno, le manifesté esto, le dije, no tengo idea, le digo, no tengo, bueno, que me estaba haciendo sentir mal esto, y bueno, no sé, después seguimos, la verdad que no me acuerdo cómo seguimos, porque yo estaba medio para llorar, ah, en este momento le digo, mire, doctor, si usted va a desconfiar de mí, si tiene alguna duda, si tiene, yo ya en este momento le pido mi cambio, no quiero trabajar más en penal, le digo, porque es como dice usted, es un área sensible, se dicen muchas cosas, pasan muchas cosas, como dice usted, y yo la verdad es, con alguien que está, que va desconfiar de mí, por un papel, o si muevo o hago algo, me quiero ir, le pido a mi pase, me dijo que no, no, no, de cambiarte ni hablar, nosotros necesitamos gente, vos trabajas bien, no sé qué. Bueno, me fui, bueno, terminamos la conversación, yo le había dicho, yo reconozco mi error, pero todo esto que usted me está diciendo, está de más le digo, sentarme a acusarme de que yo tengo algo con el profesional, no, bueno, pero como que yo no me doy cuenta de la situación que él también estaba pasando, que se encontró con un juzgado nuevo, que los abogados lo llamaban, que él no entendía nada, que todo el mundo lo llamaba, y yo, obvio que lo van a llamar, él era un secretario penal, está a cargo de un juzgado, lo que él diga, o no, ya es cosa de él, si lo llaman, no sé. Bueno, nos fuimos, salimos de la oficina, tuvo una directiva ahí, corre vista a la fiscalía, ah, porque me dice, antes de eso también me dice, vos qué pensaste que iba a pasar con esto, todo el mundo, todo el tiempo era como que yo qué pensé, qué iba a hacer, qué, y le digo, y yo pensé que el hombre iba a presentar un escrito, con el abogado oficial o con el abogado particular, se iba a correr vista a fiscalía y se iba a investigar, sería algo mecánico que hacemos siempre, y sí, ahí empieza que si al tipo lo agarran lo sobornan y todo eso, bueno, se había solucionado, se presentó la denuncia, se corrió vista a fiscalía, yo me quedé trabajando en ese expediente. Que esto fue al inicio del, cuando Blanco estuvo con nosotros, porque primero estuvo el doctor Pastore con la doctora Núñez, y después él, habrá sido el año que, ya el 2023, inicio del 2023, habrá sido. Hasta que lo designan como secretario definitivo con nosotros, porque Pastore estuvo seis meses, capaz, no quiero meter la pata, pero estuvo un tiempo como secretario también. Pastore iba como secretario ayudante, no sé cómo sería, y seguía yendo. 

Que después, cuando se solucionó el tema del expediente de la denuncia, el doctor Blanco llama a una reunión para contar, poner en conocimiento, no lo que había pasado, sino cómo seguir esto de la denuncia, que es un método que ellos tienen, digamos, lo dice, bueno, tuvimos un inconveniente con una causa de Ivana, pasó esto a un abogado, que ellos toman la denuncia, si viene alguien a denunciar, y que, bueno, como que no puede pasar. El tema que hay en la reunión, cuando él comenta todo el tema, ya, tranquilo, la cosa es que mi compañero, Gabriel Gómez, yo salí re descompuesta prácticamente en la reunión, porque aparte de pedirme, me dijeron que no y ahí, al momento que se terminó de correr vista y todo eso, mi compañero, Gabriel Gómez, levanta la mano, y él está como medio en la dirección de la Secretaría, junto con la Pro Secretaría, dice, disculpe doctor, el que le dijo a Ivana que diga eso, fui yo, estaba abajo, conto toda la situación, estaba abajo, el hombre le cuenta esto, ella me consulta, y yo le dije, lo del abogado, que vaya, que vuelva, incluso era, que vuelva mas tarde, después me dijo no que vaya con el abogado. Y el tema es que ahí él le palmea el hombro y le dice, ya está, Gabriel, está todo bien. Yo me sentí re mal ahí en ese momento porque yo no había sido la de la idea, realmente, y a él no lo encerró en la pieza y le dijo que voy a pensar de vos, que tenés un arreglo con el abogado, que se te pasó por la cabeza, tenés tantos años en el juzgado y no sabés cuál es el procedimiento, que se yo. Me sentí fatal, la cosa es que yo tuve que seguir trabajando en ese expediente, me quedé hasta más tarde, re angustiada, una compañera se quedó ayudarme, yo me largue a llorar, todo un despelote, y bueno, me consoló así más o menos, pero porque tenía que seguir trabajando, no sé, no me iba a retirar. Pensé en retirarme, pero dije, no, me voy a quedar con este tema, con mi expediente, soluciono todo. Incluso ese mismo día me fui a mi casa, y el doctor me llama más tarde y me dice que él me había dado mal la directiva también, que no vamos a correr vista, vamos a generar un expediente a parte y ahí vamos con, bueno, fue un cambio al final.

Que luego Blanco, se había equivocado en la directiva, yo me tuve que ir más tarde de nuevo al juzgado a salvar eso, y bueno, a mí me quedó la sensación de que cuando él se equivoca no pasa nada y cuando yo me equivoco, es un mundo de, bueno, se solucionó, y yo esperé unos días, porque no lo tenemos al juez todos los días, tardó me acuerdo unos tres días en ir al jugado, que yo estaba re ansiosa, porque yo quería ir a hablar con el juez de este tema, ni hablar de que mis compañeros también me dijeron que escucharon que, entre los gritos del teléfono, que no sabemos con quién estaba hablando, la pelotuda de Ivana se equivocó, no sé qué o sea, todo eso que me iban contando así, era como me generaba más, no sé, más angustia, digamos, eso me contó de pasillo, así, un par de compañeros, y bueno, Carlos Opat que tiene la Secretaría pegado después, digamos. Bueno, fue un comentario de un colega, por así decirlo, que me preguntó qué había pasado, que escuchó los gritos, bueno. Y eso, no me prenda más fuego, Carlos, le decía, porque, yo, en realidad estaba molesta, me quería ir, yo de la Secretaría no quería trabajar más, pero no por el reto, yo no quería trabajar con alguien que desconfiaba y que me dijo que voy a pensar de vos, que tenes un arreglo con el abogado, alguien que estaba totalmente desconfiando, de mí, digamos. Bueno, el tema es que yo fui a hablar con el juez cuando vino, esperé que sean las una, yo me acerqué al doctor Pastore, que fue el qué me acompañó, porque quería que haya alguien conmigo en ese momento, y le dije, doctor, tengo que hablar, quiero hablar con el juez, le dije, usted me podría acompañar, pasó un suceso, le digo, que me gustaría contarle. Sí, le invité a hablar con el juez, y bueno, le comenté, le pedí mi traslado, me dijeron que no. Le había comentado tal cual como había sucedido, que el doctor Blanco no estaba, que bueno, tenía la directiva que consulté, el tema de qué hago con este hombre, y me dijo, bueno, mi compañero, lo del abogado, todo. Y el juez en un momento, esto yo creo que se le escapó para defenderlo, le dice, está bien, le digo, me gritó, porque conté como conté ahora, primero gritó, después pasó todo lo demás, y me dice, está bien que te grite, porque yo le re cagué a pedo a él, y yo le digo, le hago así, le digo, no está bien que me grite, pero esa puntualmente no es mi problema acá, realmente, era la acusación que me había hecho. Y ahí el doctor Pastore le para y dice, no, no está bien tampoco. Y ahí como que bajaron un poco el tema de, porque yo me fui con, realmente yo les dije, si esto vuelve a pasar yo le voy a denunciar, porque no es la primera vez que había gritado así, anteriormente lo había hecho con mi compañera Antonella, que yo también fui, antes de hablar yo le dije, Antonella, si vos me dejas, yo cuento también lo que había pasado con vos, tuvo una situación también que le había gritado, había pegado un expediente contra la mesa o el piso, no me acuerdo, y le dije, no es la primera vez, a mí me gritó ahora, ya lo había hecho con Antonella, le digo, y yo, incluso yo lo hablé con mucha gente, lo había hablado con el gremio, lo había hablado con una compañera, y muchos me dijeron que lo denuncie, yo no lo voy a denunciar ahora, pero si esto sigue así, yo sí voy a iniciar una denuncia, porque esto no puede ser. 

Que respecto a si la gestión Mianovich/Pastore mencionaron la causa Aranda dijo, no recuerdo si me hicieron mención, ellos sabían que nosotros estábamos yendo, sabían que yo también iba a ser testigo, porque incluso pedimos permiso para retirarnos para el sistema. Yo cuando recién iniciaron, cuando pasó todo lo de los allanamientos, yo justo estaba de licencia por compensatorias, me había quedado trabajando en un julio, me había tomado en octubre unas vacaciones, me enteré de viaje. Entonces, cuando yo vine, me encontré con todo esto que había pasado, incluso fueron al juzgado, y me presento más tarde que mis compañeros con el doctor Mianovich, con todo el plantel, ya me encontré que estaba el doctor Pastore, el doctor Mianovich. Mi primera charla con ellos fueron las causas que yo necesitaba resolver, que no tenía respuestas del doctor Aranda. Bueno, me senté a hablar con ellos, empecé a trabajar, la verdad que sabía que estas causas no tenían respuestas, que siempre eran basadas en después la vemos, ya no podíamos dilatarlas más, eran causas puntuales. Y bueno, yo me senté a hablar con ellos de ese tema, sí que estaban al tanto. 

Que cuando ellos iniciaron también, nos dijeron que eran como una intervención, tenían que ver todo lo que había, todo el tema de los secuestros, los expedientes, que nosotros, sería la mayoría, no teníamos inconveniente. Y nos pidieron que nos quedáramos más tiempo. Hicieron una reunión, que nos quedemos, no sé si fue esa bueno, que nos quedemos desde las 7 de la mañana hasta las 6 de la tarde de corrido. Entre esos cambios también hubo de que, bueno, no hablemos con los abogados, que suelen, bueno, un montón de directivas cambiaron con ellos. El tema es que también cambiaron las directivas de las licencias que no nos avisaron. Nosotros seguíamos tomando licencia, le avisábamos nuestra secretaria, el secretario, él avisaba la parte de las habilitaciones, como que entre ellos se arreglaban el tema de las licencias y pasaba al juez para la firma. No es que íbamos a pedirle al juez las licencias, imagínense todo lo que podíamos pedir. Yo tenía un turno para... Me habían robado la rueda del auto y tenía que ir yo, como titular del seguro y todo, a cambiarla, a Resistencia. Había pedido para eso, razones particulares. Y, bueno, se les estaba todo avisado, como nosotros lo veníamos haciendo. Y cuando me estoy yendo de viaje temprano, me llama la chica de habitación y me dice, Ivana, ¿a quién le pediste permiso? Porque el juez no te quiere firmar, me dice. Como que no, hablé con Hemilce, que era la secretaria, hablé con, le avisé a ella también, incluso. No, bueno, déjame ver, yo también, me da una angustia, me tengo que volver, ya no me puedo volver, ya estoy en Resistencia. Y, bueno, después hablaron y me terminaron firmando la licencia. Mis compañeros me comentaron que ese mismo día fueron a hablar, que eso también cambió, que no les podíamos pedir permiso para nada, no podíamos hablar de nada. Hemilce no tiene autoridad, digamos, que erá con ellos. Y, bueno, me comí, yo por mí, aprendieron todos, una cosa así. El doctor Mianovich, uno de las primeras semanas que estuvo, hizo una reunión con todo el personal del juzgado y pidió, bueno, dijo que él iba a poner orden, una cosa así, que el que no quiera trabajar, y que se quiera licenciar, que se licencie y que necesitaban la colaboración de penal, más puntualmente, que trabaje de las siete de la mañana a las seis de la tarde de corrido, que no iba a pedir ese esfuerzo. Y nosotros, en principio, es un montón de horas seguidas, ¿no? Más nosotros que tenemos familia, que tenemos un hijo chico, todo. Pero bueno, hicimos el esfuerzo, no teníamos problema, como ahora, si me piden trabajar a la tarde, fuera de hora y como están ustedes, inclusive, nadie tiene inconveniente, ¿no? Pero el tema que fueron todos los días y se genera medio tedioso, no es algo

Que al principio fue diferente a lo que fue ahora o es ahora, al principio estaba el doctor Pastore con la doctora Núñez. Antes de que pase lo de Aranda, a la doctora Núñez la habían cambiado a secretaría e iban a nombrar una, ah no lo habían nombrado a un compañero, a Gabriel Gómez, como nuestro secretario, y a Hemilce la habían cambiado a civil. El tema que pasa todo lo Aranda y cae la designación de Gómez. Y bueno, quedó la doctora Núñez civil y nosotros quedamos sin secretario hasta que venga el nuevo juez y así. El nuevo, Mianovich lo trajo a Pastore y la restituyó de nuevo a Hemilce a Penal. Bueno, era ponernos la camiseta para sacar todo lo que estaba atrasado porque no habíamos tenido soluciones en mucho tiempo, había muchas cosas atrasadas, hicimos como un inventario expediente cada uno todo. Pero todo pasaba con una triple firma que no sé bien si el doctor Pastore tenía como habilitado todavía o no, pero él no firmaba. Nosotros lo poníamos al doctor Pastore, la poníamos a la doctora Núñez y al doctor Mianovich. El doctor Pastore veía, sería el ponerlo en la firma, le faltaban los expedientes, veía y ahí daba el ok y terminaba firmando la doctora Núñez. Así fue un montón de tiempo hasta que lo asignaron al doctor Blanco que después estaba nomás él. Pero como bueno, en ese momento todas las decisiones, todos los expedientes, todos se hablaban con el doctor Pastore. 

De si podía consultarle cosas al juez dijo yo he ido, sí, en algunos momentos, pero por expedientes puntuales que yo los trataba exclusivamente con Pastore para resolverlos, que eran más complicado que eran los que habían quedado como sin resolver anteriormente, fue mucho tiempo. Y no, muchas veces me dijo, anda a hablar con el juez, pregúntale, no sé, que en realidad tampoco tenía respuesta porque terminaba dándome una respuesta al doctor Pastore, digamos. Pero después todo con él, nomás. De si alguna vez tuvo una situación de acoso por parte del juez dijo no sé si acoso, hubo situaciones que como que me ponían incómodas, pero después, eso pasó, después lo de que yo tuve con el doctor Blanco, nunca más realmente fui a hablar con el juez, con Blanco sí, porque lo tenía secretario, pero después nunca más me lo crucé. No sé ellos que habían hablado con él digamos tampoco. Yo se lo planteé al juez cuando le dije, lo voy a denunciar si me siguen citando, le dije por qué le conté la situación de mis compañeros que él dijo, se hizo cargo de lo que me había comentado y que él lo felicitó. Bueno, no lo felicitó, le dijo, ya está arreglado, no hay problema, con una palmadita acá. Y le digo, ¿por qué a mí sí? Me encerró en una oficina, me acusó, me gritó, me preguntó mil veces qué se me pasó por la cabeza y a él no, hubiera sido si era igualdad, hubiera dicho vení Gaby quiero hablar con vos, y le hubiera preguntado todo lo mismo que me preguntó a mí. Porque soy mujer, le dije, porque soy yo, le digo, por algo particular. No, bueno, no sé qué, ahí hablaron. Incluso se lo puede, no sé si lo van a llamar a Gabriel Gómez, pero él mismo en su momento dijo sí, estuvo mal. Porque él se hizo cargo porque supo todo lo que yo pasé y en algún momento esperaba que también se encargue. Nada, no le dijo nada. Respecto a la incomodidad que vivió con Mianovich aclaró Sí, fue hace mucho tiempo, la verdad que no recuerdo bien. A mí me ponía incómoda nomás, capaz de ir a hablar y no tener una respuesta, estar hablando, perdiendo tiempo, porque tenemos mucho trabajo. Entonces, yo llega las 1 y me quería ir, o sabía que me tenía que quedar más tiempo, o si no solucionaba esto, tenía que volver a tratar. Bueno, no sé, incómoda nomás, ¿viste? Pero después ya, con el tiempo, se fue mejorando, llegando. Yo no hablé más, no tuve más contacto directo tampoco con el juez. De si esa incomodidad estaba vinculada a algún piropo dijo Sí, más o menos, pero no sé, capaz que no era en realidad nada. Ponele que linda que estás, así de pasada, pero nada más, digamos. 

En cuanto a situaciones de maltrato de otros empleados de Pastore dijo he escuchado, sí, mis compañeras, por ejemplo, que le preguntaban por parte de... que le comenté sobre compañeros, a mí jamás me preguntó nada, no sé si no le daba confianza para preguntarme, pero nunca me preguntó por otro compañero. Pero sí escuché que mis compañeras, sí, le insistía que le cuente algo, o capaz que esperaban que le cuente algo de mí también, no sé. Cosa que, incluso me enteré hace poco, cuando fue la doctora Alcalá, que dijeron en voz alta que yo no sabía de la experiencia en ese momento. Después le pregunté si, che, no sabía nada, cómo preguntaron, pasó esto y lo otro. Que teníamos una planilla que era para la gente de penal, nomás creo, con nuestros nombres, y como nos quedábamos de corrido, era corrido, después eso cambió a dos horas a la tarde, pero terminaban siendo realmente muchas más horas. La planilla decía de cuatro y media a dieciocho, ya estaba establecido y vos tenías que firmar al lado, y que después muchas veces mis compañeros o algo tachábamos y poníamos veinte horas, veintiún horas, veintidós horas. A mí lo que realmente me molestaba era las situaciones de que vos estabas haciendo el esfuerzo de quedarte más horas, como siempre, para trabajar, porque no estás al día, todo, de quedarte a comer de corrido, o volver a la tarde y quedarte hasta más tarde, y en muchas ocasiones, yo tuve que ir a buscar a mi hijo a las ocho de la noche, que salía de gimnasia, y de doctor, me voy a buscarle a mi hijo, sería desde que me voy y ya me retiro, digamos. Bueno, anda y volvé a firmar a confirmar la firma, y nosotros lo hacíamos, pero capaz que si hubiéramos tenido un poquito más de valor, decís no, son las ocho de la noche y yo estoy de las siete de la mañana acá, me voy y me voy a mi casa, y yo muchas veces lo hice, he buscado a mi hija, la he dejado en mi casa y he vuelto al juzgado a confirmar la firma, que fue una boludes, que se quedaba, que lo podía hacer, digamos.

Que tiene hijos pequeños, uno de cuatro y una nena de nueve, y se ocupa de ellos, en algún momento, yo con el doctor Pastore no tuve ningún inconveniente, pero sí, en un momento, al principio, estábamos de corrido y yo me tenía que retirar a las seis de la tarde para irme a un evento de gimnasia, que tengo, y le digo al doctor, me retiro porque tengo un evento, me puedo retirar. Ese era nuestro rol, yo creo que el puedo, ¿por qué puedo? Si ya estamos cumpliendo de más horas de trabajo, ¿no? Y le dabamos lugar a que ellos te digan que no, o andá y volvé. Bueno, me puedo retirar, tengo un evento y el doctor me hace como un chiste. Uy, ahora, porque tan temprano, te va a ir, una cosa así. Y a mí me hizo sentir mal, yo me largué a llorar llegué a mi casa re angustiada, porque te hace sentir como que realmente no cumpliste, digamos. Y yo volví, re angustiada, que casi me largo a llorar ahí le digo Dr. pero estoy desde la mañana, no, sí, te estoy haciendo un chiste, anda, nomás, Y fue la única situación que yo puedo decir con él. El doctor Blanco si un montón, de veces anda y volvé, pero yo creo que es una cuestión de que él no tiene hijos y no lo entiende tampoco. La testigo también evidenció que había diferencias en el trato de Pastore y Blanco con las mujeres respecto a los hombres. Sí, es como que todos los gritos siempre, o los problemas, eran con las chicas, ya. Yo no escuché nunca a un compañero quejarse de que le haya pasado o le hayan gritado, o le hayan dicho algo, o le hayan... Nada, no sé si en algún momento contaron algo, si le hayan preguntado por alguien, pero creo que no. Ninguno de los hombres le puede llegar a decir eso, capaz, no sé. 

En torno a si se vio afectada en su salud lo vivido en este tiempo dijo yo me quedé mal hasta que hablé con el juez, con Pastore, estuve un montón de días angustiadas. Incluso mi relación con Blanco nunca… tardó mucho en ser una relación buena, siempre estuvo como distante, así sumamente laboral, o no sé, se notaba como la diferencia de que todo. Después, con el tiempo, fue mejorando. Nosotros incluso tuvimos un asado de despedida, fuimos al cumpleaños. Yo tuve una charla con él, en el último asado, que mis compañeras no fueron, yo tampoco iba a ir, la verdad. Pero hablamos con Antonella, me dice, ella era la que estaba organizando, me dice, bueno, gorda, no hay que terminar los ciclos mal con las personas, que se yo. El Dr. Blanco pagaba todo, él pidió que pongan un lugar y ella se encargó de buscar el lugar. Como las chicas no iban a ir, me dice, che, no sé, yo no tengo ganas de ir, se habló así que esto y lo otro Y, pero porque yo no sentía que, como, despedirlo así, re amorosamente. Y me dijo, bueno, no hay que terminar mal con las personas, que se fue la vida. Y bueno, la verdad que sí, le dije yo, bueno, vamos. Y en ese asado se dio la oportunidad de que, Blanco dice, bueno, chicos, no empezamos de la mejor manera, una cosa así. Y ahí tuvimos la oportunidad de Antonella decirle, sí, yo al principio pensé, ¿quién es este que viene a gritarme? Le dice, disculpe, pero dije, ¿qué pendejo de mierda este que me viene a gritar? Porque era mucho más chico que nosotras. Y bueno, él dice, bueno, no, como que él no recordaba tan así las cosas. Y yo le dije, doctor, bueno, el único inconveniente que fue con Ivana, dice él, pero creo que quedó aclarado. Yo le digo, bueno, doctor, pero usted me sentó, me acusó, me dijo, ¿qué tengo con el abogado? Así, medio hablando así. Pero yo me sentí re mal en ese momento, le digo. Y bueno, que él no lo recuerda. Le dije a usted gritó la puta madre, yo no sabía si me gritó a mí, a la computadora, le digo. Y después le fue y le hizo así a Gaby, le digo. Y él, bueno, como que no recordaba tan bien así, pero que él había venido con una idea de nosotros, con toda una película, y reconoció que se encontró que no era así, como se había dicho. No sé, nunca dijo quién le dijo ni nada ni qué idea tenía. Como todos suponemos que vino con la idea de que éramos delincuentes, corruptos, que se yo no sé. Y se encontró con unas personas que querían trabajar nomás, digamos. 

Que es como que, yo creo que quedamos en la mira de que él tenía cómplices, y quiénes eran cómplices. Es muy lejos de la realidad, nosotros estábamos muy alejados de todo eso. Y al sentir que vinieron, y nos decían esto es una intervención, tenemos que mover todo, averiguar todo. Nosotros estábamos dispuestos a que, bueno, averigüen, digamos, más… que mejor que te investiguen y sepan que no tenés nada capaz entendes. Pero ya, las horas de trabajo, todo lo, nosotros pensábamos realmente que nos iban a, los sumarios que se iniciaron, se iniciaron los sumarios por causa de que nosotros íbamos a consultar y después aparecía un sumario, entonces hasta teníamos miedo de decir, che, pasó esto y que después aparezca un informe respecto a vos digamos. 

Que Hemilce Núñez, fue secretaría mucho tiempo, e incluso yo con Hemilce, le digo Hemilce porque tengo otra relación, yo soy profesora, con dos materias de ella en la facultad, o sea que tengo otra relación también, respecto a la facu. Eh, bueno, a ella le iniciaron el sumario por una cantidad de causas que yo, que hay una causa que era mía, que quedé sorprendida, que es Broggi, que le dije, Hemi, me re sorprende que esté esto acá, porque yo lo había hablado con el juez y con Pastore y es como que quedó aclarado la causa, ellos me dieron una solución y después apareció el sumario de ella, y todas esas cosas nos generaban como miedo, digamos, también, porque al final vos vas con un problema para solucionar y después aparece un sumario, ¿no? Teníamos miedo, sí, de que, aparte de cosas que no eran relevantes, tampoco eran, no sé, para mí las cuestiones que aparecían en el sumario, no eran, yo lo leí, ahora no me acuerdo bien, pero eran muchas cosas de cuestiones de cámara, de expediente, que a mí me sorprendieron, porque no sé si no tienen nada que ver con las personas que pudieron acusar, digamos, no sé si acusaban, como castigada sería, con el sumario. Que en la reunión con Mianovich y Pastore por el maltrato de Blanco lloró, así como ahora que tenía la voz quebrada, lagrimé un poco por la situación de todo esto, nosotros estábamos trabajando un montón, no me pareció justo de estando cumpliendo como estábamos haciendo todo, yo tenga esa, esa acusación por parte del secretario, ni hablar que te traten de que tenes un arreglo con alguien afuera, es horrible, yo me sentí re mal, yo le dije que me sentí re mal, ahí fue que lagrimé, el doctor Mianovich me paso un pañuelo, después me enteré también por chismes o rumores de pasillo, que se había ido un asado, y ahí fue que yo decidí también cortar toda esa relación, no fui más a hablar con nadie, con el doctor Pastore, sí, más o menos, pero porque  hizo un chiste respecto a mí en el asado, por ejemplo, ay, no te largues a llorar, y no sé qué y como que el gesto del pañuelo, que yo le había tomado sin relevancia porque no, la verdad que no le conté a ninguno a mis compañeros, le conté lo que había hablado con el doctor, y omití lo del pañuelo porque la verdad que fue un gesto nomás, y cuando cuentan eso, ahí yo dije, sí, es verdad lo que pasó porque éramos tres personas nomás lo que estábamos, y salió a la luz, yo no lo había contado, después se lo sacaron en cara a mis compañeros en una reunión, que le dijo, doctor, nosotros le pedimos, que deje de hablar mal, de burlarse, estamos trabajando todo el día y no enteramos tal cosa, y no, que él no había dicho, y me dice Ivana, si eso nunca pasó, adelante todo, nosotros hablamos el tema, sí, doctor, nosotros hablamos, todo, yo le conté, y sí pasó, le dije, yo, éramos tres personas y usted me pasó un pañuelo porque yo me lo largué a llorar, ay, no, no recuerdo, pero bueno, no sé, la verdad, si salió de ellos, no me consta, y no sé quién más pudo haber dicho algo así, digamos, que te da bronca, porque yo al principio dije, qué guacho, yo voy, me expongo, y bueno, pero bueno, ya está. 

Que yo me siento presionada también, porque hay muchas cosas que no quería contar, y bueno, no está bueno tampoco sentarse a hablar cosas de alguien que, de un juez federal, que va a seguir siendo un juez federal, que es titular a un cargo que yo soy, en mi carrera judicial, que estoy iniciando, sería que yo en mi cargo actualmente está confirmado, pero está en la corte, pendiente de que lo confirmen, o sea, que hay un montón de presiones, que no sé si está bueno así exponerse. Es la situación que de todos los, de la situación esta, de que te llamen de nuevo a declarar, no, la investigación que se inició, pero por el doctor Aranda, fue lo mismo, estamos declarando contra dos jueces, al final, no sé si después van a decir los problemas no son ellos, vio como es la sociedad. 

Volviendo a la situación incómoda con el Mianovich dijo yo me iba a hablar de una causa, él terminaba hablando de otra cosa, la realidad es que él, porque esto, pueden saberlo fácil, él tuvo un trabajo que trabajó con mi papá, mi papá es fiscal, en tribunal de cuenta y él en su momento trabajó con él en el tribunal de cuentas, lo conoció o sea y me conocía a mí desde la secundaria que yo me iba de Resistencia a trabajar con mi papá. Entonces se generó como desde un principio, hola Ivana, ¿cómo está tu papá? ¿Sí, bien?  Entonces yo creo que muchas cosas de lo que me hacían sentir incómodas era esa confianza de che, bueno, contame qué es tu vida, de Resistencia, y yo capaz me iba a hablar de un expediente, yo sería no tuve otra relación, no conozco a la familia, nunca lo vi aparte, nunca tampoco lo conozco de antes, entonces eso capaz que también me generaba, o le daba la confianza a él capaz de decirme, ah qué linda que estás, y todo y bueno, y bueno usted también doctor, que yo no sé cómo responder en ese momento, esa era parte de también de la incomodidad que después realmente no pasó más nada, después lo de mi situación con Blanco, que yo prácticamente sí le dije lo que iba a denunciar, pero también capaz que él se frenó, y dijo bueno, está más loca esta, me va a terminar denunciando todo el mundo, y no tuve más inconveniente, digamos, es más, tampoco tuve otra otro cruce con él de ningún tipo, ni laboral, porque no hable nunca más con el juez de ningún expediente, y tampoco de otro encuentro, digamos. Que los controles los llevaban todos ellos con las personas que traían de Resistencia, venían como en comisión, se instalaron en una oficina aparte, y ellos llevaban hasta hace poco el control de los expedientes, cuanto hacía cada uno, qué hacía, esa oficina aparte. 

A esa oficina especial la sentían como un control. Nosotros lo sentíamos así, porque tenían como un control de todo lo que hacíamos, lo que no hacíamos, de los expedientes en general, porque en realidad era su gente de confianza, muchas veces, pero sí, ellos pusieron desde que vinieron personal de su confianza, que fueron empleados del juzgado, que los pusieron a trabajar y de que traían de Resistencia. De penal no más tenía ese control, aparte. Incluso, yo tengo una compañera de este año, nueva, que es Nancy Blanco, que ella viene de otra secretaría, la Secretaría Civil Laboral, y que ella está sorprendida de todo el control que llevan sobre nosotros y todo, porque realmente ella dice que la otra secretaría es muy lejos de lo que pasa para nosotros, de esto que firmamos un cuadernito para irnos al quiosco ponele o a un acto, los que somos padres nos retiramos para el acto escolar, ellos no lo tenían, no tenían este tema de otra gente aparte que controlaba los expedientes, o el trato así que nosotros les contamos que nos preguntaban, bueno a mis compañeros que Pastore le preguntaban sobre fulano y mengano, o ni hablar de los gritos de Blanco con las personas, muy lejos, digamos, de eso, de las otras secretarías. Ella siempre nos cuenta eso, no, chico, esto no pasaba, allá ni hablar ni cerca. 

Que respecto a la camarista Alcalá, tuvimos una reunión al principio, y hace un par de semanas tuvimos otra, y hoy nos notificaron que viene el lunes ella. Esta reunión pedimos nosotros, porque iba a haber un movimiento de cargo en el juzgado, esto a raíz que el doctor Blanco se iba e iba haber un secretario nuevo, y nosotros en su momento al doctor Blanco le habíamos preguntado, yo le había preguntado al doctor, usted se está yendo. Vino un juez nuevo, vino un secretario nuevo, usted va a hablar por nosotros, va a pedir, va a decir puntualmente lo que él piense de cada uno, pero por el trabajo, va a decir, bueno, Ivana trabaja, se queda hasta más horas, fulano hace tal cosa. Como una especie de recomendación de sus empleados, y él dijo que no, él nos dijo que no, que él no suele dar recomendaciones, que, si le piden, sí lo va a decir. Y bueno, le manifestamos, le digo, pero nos quedamos como desamparados, porque al final viene un juez nuevo, o queda este juez, no sabíamos nada. De nuevo cambiamos de secretario, nadie sabe que nosotros nos quedamos hasta las 6 de la tarde, hasta las 8 de la noche, que trabajábamos los sábados, y bueno, es como empezar de nuevo todo el tiempo. Y no, él nos dijo que no, que esto lo otro, y todo nos quedamos como preocupados, porque en el momento de ascenso uno quiere que se le reconozca el trabajo, y más si está haciendo un poco más. Y mi compañera Noelia Shibert le escribe y le dice, doctor, viendo que el doctor Blanco, una cosa así, pues nos dijo que no va hablar, podemos a hablar, podemos tener una reunión, no sé, queremos hablar con usted, de otras cuestiones, y el doctor parece que le dijo que no me acuerdo bien el mensaje, porque no lo leí por comentario no más nomás, que no, que él ya habló con todos lo que tenía que hablar, y que no iba a hablar con él. 

Que, ante la duda, la bronca o lo que sea, pedimos hablar con Cámara, también después dijimos pucha, al final nosotros, todo lo que pasamos, todo, nunca nadie nos escucha, nunca quedamos en lo mismo, vino la doctora, y todo esto, que ahora ustedes se están enterando, se los comentamos, a ellos en una reunión más corta, que nos quedamos hasta más tarde, que yo particularmente tuve la situación de Blanco, la verdad que encima de esto repetir todo el tiempo, porque lo que a mí me pasó con Blanco no fue ningún secreto, todos se enteraron, yo fui a hablar con el juez, hablé con el doctor Pastore, que era su secretario de confianza, muchas personas escucharon los gritos, todos me fueron a preguntar, o sea que lo hablé mil veces, ahora lo comenté a Cámara, y ella comentó que de Pastore, mis compañeras contaron sus problemas con el doctor Pastore, todo lo que había pasado, y ella dijo que de Pastore no se sorprendía, porque ya le habían, no sé si llegado denuncia o hecho saber, no sé bien cómo lo mencionó, pero que de Blanco sí se sorprende, porque él es como que tenía una imagen de él, que no correspondía a lo que nosotros estábamos contando. Es decir, también destacó que a Alcalá le constaba las condiciones de maltratador de Pastore.  

También Alcalá recriminó a las víctimas. Y que, cómo no hablamos antes, también nos dijo, que va a ser ella con esta información ahora, no podía hacer nada, porque se están yendo, estamos teniendo todo, y nosotros como que, nuestro fin era que no nos vuelva a pasar lo mismo, no también, porque los cargos no íbamos a hablarlo, porque ustedes saben, es perdido ponerse a pelear por eso, y el que realmente decide, es el juez no, era en otra situación, era particularmente que no nos pase de nuevo, que no venga un juez nuevo, que haga una especie de intervención, que de nuevo nos acusen, que piensen cómo me pasó a mí, que tenemos un arreglo que no tenemos, que nos hagan quedarnos hasta 10.000 horas más, bueno, todo eso era y la verdad es que ella nos invitó, nos dijo si queríamos hacer, hablar con la oficina de bienestar laboral, o no sé, si denunciar, o hablar, charlarlo, me dice, ¿por qué no hablan con el juez? El tema es que también nos dijo que iba a volver, que le iba a decir al doctor Mianovich para hablar, mis compañeras particularmente dijeron que no, pero tampoco nunca más lo vimos del doctor Mianovich, no fue, no está yendo el juzgado, hoy, esta semana, no fue en toda la semana, la semana pasada fue el día del paro, que todo el juzgado ha hecho paro, y bueno, tampoco tuvimos la oportunidad esa de estar abiertos al diálogo todavía. 

Que se sintieron desamparados. Todos nosotros nos sentíamos, hablo en general no, como un poco desamparados, por así decirlo, porque bueno, ellos tenían su gente de confianza, que estaban en otra oficina, ¿no? No hablábamos con el juez, después el doctor Blanco nos dijo que no nos iba a recomendar, al final trabajamos tantas horas, no es que no nos iba a recomendar, sino que en el momento de nosotros le pedimos que hable por nosotros, por así decirlo, como empleados, ¿no? Siempre, o que si ante la llegada de un juez nuevo, un secretario nuevo, dé su opinión de cómo trabajamos. Nosotros le dijimos, independientemente de lo que cada uno piensa personalmente, de que bueno, a mí me llamó un sábado, que no era muy lejano de esa fecha que hablábamos, y me dice Ivana, tiene que salir un allanamiento, y bueno, sí, yo estoy predispuesta. Entonces, esas cositas que uno va sumando, sí, no hay drama, me levanto a la mañana, lo hacemos para las 10 y media 11, de poner en comunicación. Entonces, esas cosas como que nosotros le pedimos, se va, la única persona que trabajó con nosotros, entra un juez nuevo, de nuevo, y él nos dijo, no, yo no voy a hablar por ustedes, salvo que me pregunten. 

Que tuvo una charla final con Blanco. Ustedes venían en comisión a estar en el juzgado, y nos acomodamos y dijimos, sí, lo vamos a hacer, lo hicimos. Después, eso no fue hasta las seis, fue hasta las siete, fue hasta las ocho, le digo, yo he tenido que pedir permiso para poder, puedo irme a las siete de la tarde a un acto, le digo, y ustedes me han dicho, anda y volvé. Le digo, ustedes, y diciéndolo en voz alta ahora, no les parece algo re loco, le digo, pedir permiso, siendo que yo estoy las quince horas acá, catorce horas. Le digo, yo recuerdo una vez que, siendo la ocho de la noche, usted me dijo, ándate y volvé a confirmar una firma, si usted lo podía hacer, si seguía acá, le digo, y yo estaba de las siete de la mañana. Le digo, entonces, viéndolo así, nosotros fuimos permitiendo. Bueno, vamos a quedar hasta las seis de la tarde, bueno, vamos a quedar hasta las ocho de la noche. Después, usted levantó la voz a una compañera, está bien, no pasa nada. Después, me acusó, también, no pasa nada. Entonces, nosotros fuimos permitiendo todas estas cosas, le digo. Entonces, yo creo que también nos llevamos un aprendizaje a no dejarnos pasar por encima desde un principio, porque vos vas permitiendo cosas y los otros van avanzando también, en ese sentido. Si vos no ponés un freno y decís, no, yo no puedo, o yo es hasta acá donde yo doy. Nosotros realmente estábamos dispuestos todo el tiempo. Una vez, me acuerdo, nosotros teníamos un grupo, no me acuerdo que secretario, fue si fue el doctor Pastore, que eran las diez de la noche, me dice, Ivana, ya está, firmado tal cosa, confirma. No, doctor, me estoy yendo a comer con mi familia, le puse, y con toda la culpa del mundo, porque sería, no, no, es como que ellos, al estar acá, yo creo que pensaban que nosotros estábamos también cien por ciento disponibles, salís del juzgado a las ocho de la noche, estoy, no puedo ahora. Y lo sentí como una culpa, cómo no voy a poder, ¿entendés? No puedo, lo pensé mil veces antes de escribirle, no podía hacer. Entonces, esa charla yo lo tuve y le digo, yo creo que como usted se lleva un aprendizaje, como dijo, nosotros también aprendimos algo, ¿no? Si son hasta las seis de la tarde, son hasta las seis de la tarde, o como Karina también, creo que tuvo su diferencia diciendo, me voy doctor, a las ocho de la noche, no, no te podés ir es muy temprano. Y no, no era temprano, estábamos desde las siete de la mañana, es una cosa así. Y ellos estaban por comisión o por, no sé, como es el arreglo, digamos, pero venían a estar acá para estar en el juzgado. Nosotros teníamos toda una vida que teníamos que acomodar. Yo trabajo en la facultad y me tenía que amañar horrores para poder cumplir con la facultad, porque doy clases presenciales con la doctora Núñez, y cuando ella era mi secretaria y estábamos corridos hasta las seis, y de las seis no íbamos a la facultad hasta las nueve, o sea que queríamos cumplir también. Y en un momento me tengo que ir a dar clases, bueno, vos elegís y te, vos estás optando, te hacían sentir mal, pero yo ya tenía un compromiso previo, un contrato, unos chicos que no estaban esperando, también tendríamos. Entonces, bueno, toda esa situación da a ponerla en conocimiento, a que no, no nos pase también. Ella manifestó, hablando de la doctora Alcalá, que no, bueno, que ahora no podía hacer nada, entonces, se estaban yendo, Pero, que ¿cómo no le dijimos antes? Pero también está nuestra, nosotros querer mostrarnos que trabajábamos, que sabíamos, que queríamos poner la secretaria en condiciones, ¿no? Con la doctora Núñez siempre lo hablamos y ella decía, bueno, chico, pero es un tiempo no más, es para, para demostrar que, bueno, nosotros estamos predispuestos, que no tenemos nada que ocultar, bueno, así después le terminaron haciendo un sumario, pero, yo me río de que me pongo nerviosa, pero la verdad que yo por, con ella especialmente, la verdad es que la pasó mal, digamos, que un montón de veces le dije, ¿por qué no te tomas licencia? Pero no licencia, mintiendo, no licencia porque realmente se la veía mal, no dormía, un montón de veces yo la tuve que cubrir porque no estaba de ánimo, digamos, para, con la facultad, no, digamos, dejá, yo me voy a dar clase, quédate, porque estaba mal, mal, porque no le solucionaban, hasta yo le decía, ¿pero qué pasa que no te resuelven dos años así? Es horrible, yo que, más o menos, me muero, me tienen así, para que al final quedo todo desestimado, no sé, creo yo que esos temas de sumario o algo tendrían que ser rápidos, no, porque juegan con la ansiedad de uno, ¿no? ¿qué va a pasar? ¿qué me tienen ahí es mi trabajo, mi fuente de ingreso, la familia, todo, no? ¿viste? Estas ahí a ver que, no sé, yo la vi mal a ella, la verdad, 

Que con el Dr. Opat no hablé mucho, pero me imagino que tampoco la pasó bien, y bueno, después tengo otro compañero, usted me habló, que si conocía algún caso, está, Fernando Molina, no trabajó conmigo, pero yo fui compañera porque trabajé con él a mi principio del juzgado, y que, bueno, él tenía como un pase para irse a Resistencia, mudó a la familia, las hijas, todo, y resulta que no, parece que le, cuando estaba en la corte ya por ser firmado, el doctor lo bajó, digamos, y eso fue un golpe durísimo para él, digamos, anímicamente yo lo que habló, bueno, nadie podía creer que lo bajen, acomodo toda la familia, después le dijo que no. El Dr. Mianovich, le había dado lo que yo sé, por él y por comentarios, que él se iba a ir a Resistencia, había pedido el pase, y bueno, mudó a la familia, las hijas, a la escuela, todo, y cuando estaba, cámara lo había aprobado, y cuando estuvo en la corte para ser firmado, no sé cómo que era bien el trámite, el Dr. Mianovich mandó un oficio y dijo que no, que no iba a autorizar el pase. Entonces él se quedó acá. 

Finalmente agregó no sé qué va a pasar con todo esto, pero nosotros realmente, hablo por mí, lo único que queremos es trabajar tranquilos, cumplir, no tenemos problemas, porque capaz me dice, ah, esto no quieren trabajar a la tarde o algo, no, no tenemos ningún problema, yo he trabajado hasta los fines de semana, eso es otra cosa, a veces nos pedían resoluciones urgentes, y las firmaban el lunes, martes, no la firmaban, y te hacían perder tu día de descanso para, te ibas el lunes y te encontraba que no, ni miraron lo que te pidieron hacer los fines de semana, una cosa así, tener, ojalá que se solucione, tener gente presente, porque el Dr. Blanco, por más que nosotros después pudimos trabajar tranquilos, no es lo mismo, él llegaba a las 10 de la mañana, a 11, todos los días, los días donde ya no contábamos con él, porque si había paro, nos teníamos que arreglar la guardia, porque ustedes saben que en la parte penal siempre queda alguien, y no contábamos con el secretario, después pasa lo que me pasó a mí, que no tenía que consultar, después es tu culpa, entonces, ojalá que todo esto sirva para que las personas que vengan de nuevo estén, digamos, no tomen, no sé, no nos hagan sumario. 

Que yo creo que Blanco tomaba sus ediciones, pero Pastore siempre tuvo como diciendo la derecha, digamos, si vos consultabas algo con Pastore, yo seguí trabajando con causas aparte con él, siendo Blanco secretario, y siempre era lo que él decía, después firmaba Blanco, capaz también, hablé esto con el doctor Pastore, me dijo que haga así, bueno hacelo. 

Que se sintió no sé yo si perseguida puntualmente, pero sí con miedo de que cualquier cosita sea motivo para un sumario, y más, te digo a la gente que está como yo, que está pendiente de la corte, eso también, cuando ellos entraron, como los que nos confirmaron a nosotros, como en planta, fue el Dr. Aranda, siempre estuvo latente el tema de que se podían caer nuestros cargos, como él estaba investigado, estuvo procesado, ahora todo el tema, y yo creo que ellos en más de una ocasión a mí me lo hicieron saber, eso va a caer, eso va a caer. Yo fui suplente mucho tiempo, yo tengo un cargo, uno de los cargos más bajos, yo fui suplente un montón de tiempo, hasta que creo que Alurralde me puso como interina. Sí, porque se subió un cargo de secretaria, ¿no? Y todo subimos, yo quedé en el bajo, en el cargo de abajo. Después Aranda me confirmó en el cargo de escribiente. Pero como muchos compañeros apelaron esa designación, porque Aranda fue un juez suplente para nosotros, fue a la Corte en un recurso, ¿no? Para que se haga revisión. El tema es que, si eso cae, yo me quedo sin trabajo, ¿me entiende? Desocupada, sí, yo y cuatro compañeros más. ¿Por qué? Porque quedaría la secretaria que subió, bajamos todo un cargo y yo sería el último eslabón. Entonces, imagínese la situación de que nos encontramos cuatro compañeros en especial, digamos, que no es que nos descendemos de un cargo, nos quedamos sin trabajo, ¿entiende? Porque todos vuelven a sus cargos originales y nosotros nos quedamos sin trabajo. El tema es que, imagínese que después que nos confirmó, porque hace años estamos en esta situación de que no tenemos juez titular, justo pasa todo lo que pasó con Aranda. Y cuando vinieron ellos, yo hice saber, sí, bueno, todos sabíamos, están los cargos allá esto y el otro. Y más de una vez, sí, hicieron comentario y dicen, no, pero olvídate, eso se va a caer, por Mianovich, con Pastore ellos estaban convencidos, no creo que haya sido una amenaza nada, pero yo creo que ellos estaban convencidos que eso se iba a caer y que dependíamos de nuevo la confirmación de ellos. O del juez titular, que se supone que sería Innocente, hasta que se firme, digamos. El juez, digamos, destinado en su momento. Ellos me hicieron ver que capaz eso se caía y que, bueno, obvio, no de ellos, sino como que ellos no iban a confirmar si no le iban a dejar al titular, que sería Innocente. Imagínense, en dos años se especuló mucho si él venía o no. Pero entonces era toda una presión. Yo le dije, la primera vez que fue la doctora Alcalá, yo era suplente. Y ella dice, como por la situación de Aranda, ¿cómo no van a decir? Cuando Mianovich asumió, dijo, tienen todo mi apoyo, él es mi amigo, tienen todo mi apoyo, va a venir el doctor Blanco, que es de su riñón, no sé qué. Bueno, ella le dio todo el apoyo a esta nueva gestión. Y no sé si nos reprochó, pero dijo, ¿cómo ustedes no van a contar lo que ustedes podían saber de Aranda? Yo levanté la mano y le digo, doctora, como estaba pasando con Mianovich, el doctor Aranda siempre dijo que tenía una buena relación con la cámara. ¿Cómo yo, siendo suplente y dependiendo de un juez que me confirme, voy a ir a acusarlo? Sería, en ese momento, me iba…, ¿y le digo ustedes me daban un respaldo para que no me quede interina? Y bueno, no, eso de designación del juez, bueno, de nuevo, confirman todos los miedos que tiene uno, ¿no? Yo realmente no me puedo quedar sin trabajo porque tengo dos hijos, mi marido tiene trabajo, pero somos los dos, ¿no? No es que puedo llegar a ser mantenida, por así decirlo. Depende mucho mi casa en eso, ¿no? Y entonces hacerles saber, doctora, pero ¿cómo nosotros, yo? Yo voy a decir, si estoy dependiendo del que me confirma, no, no puede. Y lo mismo iba a pasar con esta gestión, si estábamos esperando a ver si caía o no lo de la corte. Porque pasó esto también. Al iniciar los sumarios, ellos informaron a la corte que estaban los sumarios y hacían templar más la designación, ¿entienden? Porque los secretarios, justo Carlos Opat era uno de los secretarios confirmados por Aranda. Entonces, estuvo siempre latente de que hasta que no se resuelva eso, caiga esa designación. No es cuando yo hablo con ustedes, es por un cargo más o menos. Es por quedarme fuera, ¿entienden? Y ahora ingresaron dos chicos nuevos, que yo no tengo nada contra los chicos, trabajan muy bien, que están en la otra oficina, en la oficina aparte de penal, digamos. Nosotros le decimos la sucursal, pero es de penal esta aparte. Y bueno, quedaron afuera suplentes que estaban hace más tiempo e ingresaron gente nueva. Incluso ahora, con este movimiento, quedó un cargo medio fijo, interino. Y los suplentes que más años tenían tampoco quedaron, sino que quedó el que es más cercano al juez. Porque es como un medio sobrino, el doctor Ibáñez, digamos. Yo creo que es pareja de la sobrina, una cosa así, pasan, digamos. Y bueno, él, el temor también, que a mi me generaba. 

Que después hubo una situación que nos hizo sentir muy incómodo, que me estoy acordando ahora, que es con un profesional, no sé si mis compañeros contaron, que también subió sin saber que no podía subir y el doctor Blanco como que lo trató. Mal, digamos, para nosotros. Lo echó, le dijo, espere abajo y veo si lo atiendo, una cosa así. Y es un profesional que nosotros lo conocemos, no es amigo de nadie, pero hay alguien que acá te encontras, vas al kiosco o afuera o va a seguir litigando. Y a mí me dio mucha vergüenza, yo después lo crucé y le digo discúlpame, le digo, no pensé que iba a pasar esto porque él me fue a consultar a mí porque yo soy la primera que cuando ahí, ¿ves? Y yo vi la carátula y le digo, doctor, usted lo dejaron subir, avisó a alguien, y me dijo, no, yo te quiero consultar esto, algo técnico, nomás, me dijo. Estaban todos. Espéreme acá, yo le voy a consultar al doctor si lo puedo atender. Y yo me fui y le digo a Blanco, estaba la puerta abierta, le hago así. Hay un abogado, subió para no hablarlo fuerte. Me quiere preguntar, ¿en un expediente le puedo yo atender o no sé qué? Y salió, lo echó. ¿Quién lo dejo entrar a Usted lo fue empujando? No, yo solamente quiero hacer una consulta, no sé qué, el abogado. Disculpe, le decía a cada rato, disculpe, no sabía. No, no, retírese, retírese. Bueno, la cosa es que nos quedamos todos helados porque no esperábamos esa reacción. Y vaya, esperé abajo y veo si lo atiendo, le dijo. La verdad que todos nos quedamos mal. Y después, incluso, el otro día él hace un comentario a que desubicado al abogado este que subio, y Karina, mi compañera, le dice, no, doctor, disculpe, que le haga ver, pero el que estuvo mal fue usted, nos quedamos todos mal. Le dice cómo... Y yo le agarré y le dije, mire, doctor, le voy a decir una frase que, espero no sé enoje, lo cortés  no quita lo valiente. Usted le hubiera dicho de la misma manera, disculpe, de que está el doctor Mianovich y no puede subir los abogados, espere abajo. Ya lo atendemos, lo empujó prácticamente, lo corrió. le dijo que espere y ve si lo atiende. Me parece totalmente fuera de lugar. Yo le dije a mí me dio vergüenza. Pero bueno, quedo ahí no más viste. Porque él tenía esos arranques también. Aparte, llegaba tarde, venía y, bueno, vos, vos, todo apurado porque él llegaba habrá sido a las 10 o a las 11 de la mañana. Pero bueno, ojalá que cambie todo esto, ojalá que no lo pasen de nuevo. Ahora, ojalá que él haya cambiado su forma de manejarse con el personal porque es secretario de Resistencia.

Declaró además Gabriel Alejandro Gómez, empleado judicial, jefe de despacho en el Juzgado Federal de Presidencia Roque Sáenz Peña. El mismo manifestó yo particularmente, personalmente, no viví ninguna situación de violencia, ni por parte del Doctor Pastore, ni por parte del Doctor Blanco, tampoco del doctor Mianovich, porque yo casi directamente no tenía diálogo con él, porque no a menos una cuestión sobre algún expediente que, fui una vez creo a la Secretaría, a la oficina de él no tenía diálogo con él, respecto del Doctor Pastore nunca escuché que él se haya comportado de forma violenta o haya gritado a algún compañero o algo yo no lo escuché. Si sucedió, yo no lo sé. Respecto del Doctor Blanco, sé lo que ocurrió una vez con mi compañero Ivana, porque fue una circunstancia de que él en ese momento no se encontraba en el Juzgado, y vino una persona a efectuar una denuncia, a la que yo le agarré y le dije a mi compañera que le diga a esta persona que se dirija a la Fiscalía de esta Ciudad a realizar la denuncia, eso bueno mi compañera le dijo eso. Después cuando llega el doctor Blanco ella le comenta la situación, y sí sé que por  los comentarios, yo sé que la reto, ella cuando sale de la oficina salió media afligida por la  situación me comenta, entonces cuando el Doctor Blanco sale de la oficina para explicar cómo nosotros tenemos que actuar ante ciertas circunstancias similares, yo agarro y le digo que yo le  había dado la recomendación a mi compañera para que actúe de esa forma y bueno y ahí él me dijo “bueno, bueno, no ya está, no importa ya pasó”. No sé cómo, capaz como hubiera si hubiera actuado de la misma forma si yo estaba solo en la oficina con él, como fue en el momento cuando estaba mi compañera, que ahí que estábamos todos los compañeros juntos digamos. Tuvimos una reunión inicial, de que bueno nos dijeron que nosotros teníamos un atraso considerable, que había que poner al día las causas, que teníamos que poner, esforzarnos un poquito, o sea trabajar un poco más desde lo normal, para poner al día la oficina, estábamos en mora porque teníamos mucha falta de personal, estábamos abarrotados de causas y bueno estábamos bastante complicados con ese tema, pero no fue… fue algo que se solucionó con el tiempo. Que los primeros meses trabajaban fuera de hora. Algunos nos quedábamos de corrido, porque depende de cómo le quedaba a cada uno. Algunos se volvían a la casa, comían y volvían, otros se quedaban de corrido hasta cierta hora. Pero eso nos manejaba cada uno de cómo, cómo le quedaba cómodo. 

Que en la época del Doctor Blanco, ya creo no trabajábamos por la tarde, porque los primeros seis meses no estaba el Doctor Blanco. Y Pastore respecto a las salidas a la tarde, que yo haya escuchado, que le haya cuestionado a alguien, no. Que no, no lo voy a negar si puede haber ocurrido, no lo sé, pero no lo escuché nunca por lo menos. Que le prometieron algún ascenso, me sentí defraudado. Que ingresa el Juzgado con Niremperger, 2010. Que tuvo algún otro ascenso con Aranda. Se sintió defraudado porque en el inicio del… cuando ellos recién llegaron me dijeron a mí y a mi compañera Schibert, que entre nosotros dos, que nos pongamos las pilas, digamos, para que pongamos en orden la secretaría porque entre uno de nosotros dos iba a estar el cargo Secretario. Yo ya había sido designado secretario por el Doctor Aranda, mi designación llego a la cámara y en el lapso ese que la mi designación había llegado a la cámara, fue el allanamiento, al Juzgado acá y entonces mi designación quedó trunca, digamos. Que Mianovich y Pastore le pidieron información sobre algunos expedientes en trámites viejos que hayan tenido demora, sí, mucho. A ver, no podría especificarle cuáles, pero lo que pasa es que nosotros estábamos, como le dije, poniendo al día a la secretaría y había cosas que había que mover y se consultaba con el secretario.

Que tuvieron reunión con la camarista Alcalá, una al principio cuando recién vino el doctor Mianovich y ahora el final ya, y entiendo que fue a pedido de los compañeros de la oficina de penal, o sea, del conjunto de secretaria Penal, yo particularmente nada, digamos, compañeros le manifestaron, le plantearon las situaciones que ellos vivieron de violencia o de maltrato y bueno, informaron sobre eso a la doctora. Que participó de un asado organizado por el Doctor Blanco en los últimos tiempos, dos asados, o sea, uno organizado por el, porque se iba, o sea, de despedida y otro fue el del cumpleaños de él. Había varias personas, no solamente Secretaria Penal y nada, era un asado, común y corriente digamos, además, creo que fueron los únicos dos asados que tuvimos con la gente está, digamos, a cargo del doctor Mianovich. Era costumbre, por lo menos, de juzgado con los anteriores Jueces, Aranda, Carbajal, la doctora Niremperger, con todos, siempre organizamos asados, por lo menos una vez por semana, era algo muy corriente, digamos. Con esta gente casi no tuvimos, por lo menos lo de penal, sé que hubo algunas reuniones, que bueno, supuestamente era un asado entre secretarías, no es que, digamos, no hacían un asado de laboral con civil y con la ejecución fiscal, hacían un asado de civil. Después de que, en algún momento, capaz si organizaban un asado de ejecución fiscal, se juntaban con los de ejecución fiscal.  No sé si hicieron ellos o asados así por separado, pero con nosotros fue esto que dije con el doctor Blanco, no más que era por el cumpleaños y su despedida. 

Sobre el pedido de referencias laborales a Blanco dijo eso primero se lo dijo, se lo dijeron en la oficina, mis compañeros le dijeron, porque al estar nosotros sin Juez, estar cambiando constantemente sin Juez, es como que cada dos años nosotros empezamos de vuelta y todo el esfuerzo o lo que hace cada uno, cada dos años se pierde, si el secretario que estaba antes no hace una reseña o una referencia de la actividad que realizó cada uno, es como que se pierde todo lo que uno hizo. Entonces compañeros míos sí, le plantearon la situación si él ante algún Juez, el Juez que venga, él podía agarrar y decir “mira, tal persona hace esto, se destaca en esto, se esfuerza”, así digamos, hacer una referencia de cada uno. El, cuando recién ingresó el juzgado, estaba muy a la defensiva, porque bueno nosotros también sabíamos que tenían ese concepto de nosotros, como un concepto de que nosotros no estábamos “muy limpios”, por situaciones que habían ocurrido. Y bueno, nosotros era algo que nos molestaba mucho porque nosotros teníamos, por lo menos la Secretaría Penal, siempre de este Juzgado, por lo menos hasta antes de que venga el doctor Aranda, nosotros teníamos un buen concepto, tanto de todos los jueces que vinieron, como también de la sociedad digamos, y después fue algo que con el doctor Aranda mutó, digamos. Y bueno con respecto a lo que pasó, las cosas que sucedieron, como que la gente de esta Resistencia que vino, vino con ese temor o con ese falso concepto, digamos, de nosotros y bueno, yo creo que a él le habrán dicho, “fíjate, tenés cuidado, controla bien con lo que te dan para firmar” y todo eso, por ejemplo, porque no confiamos. Yo creo que eso, obviamente después se notó que cambió mucho. Nosotros teníamos una alta expectativa de cambiar todo lo de la Secretaría Penal, de tener, digamos un… volver a nuestra forma de trabajo anterior, de ser una secretaría que nosotros nos orgullecía trabajar ahí, digamos, estábamos orgullosos de trabajar ahí y bueno, después eso cambió y con esta gente nosotros teníamos la esperanza de cambiar eso y bueno, la verdad que nosotros terminamos bastante, ahora en la oficina, bastante divididos, digamos. No hay… yo no lo considero que tengamos un buen ambiente de trabajo actualmente. Ejemplificar en que no tenemos la relación de compañeros que teníamos antes. Yo creo que situaciones que ocurrieron durante los dos años que estuvo el doctor Mianovich, se produjeron divisiones entre los compañeros. No lo sé, si fue adrede, si fue planeado o si fue algo circunstancial que ocurrió porque tenía que ocurrir, ¿no?  pero bueno, pero hay un pensamiento distinto, digamos. 

Que hay una oficina donde venía el doctor Pastore con otro chico de Resistencia y los dos chicos que están haciendo suplencia ahora, que ellos estaban ahí y se encargaban de hacer archivos, sobreseimientos, esas cosas, trámites simples para ir sacándonos expediente a nosotros, digamos, para liberarnos de las tareas. ¿Que ellos han estado controlando lo que nosotros hagamos? No lo sé. Yo una sola cosa quería agregar, lo que a mí sí me pareció desmesurado y no me pareció bien, en este momento no encuentro un adjetivo calificativo, fue el procedimiento del sumario administrativo contra Opat y la doctora Sánchez. Es que sí, justamente la palabra sumario es algo que tiene que ser rápido, no prolongarse en el tiempo, yo creo que… ya cuantos años y todavía creo que está sin resolución eso. Y, además, tanto Carlos Opat como Hemilce Sánchez, Núñez Sánchez, los dos terminaron como relegados, siendo el cargo, cumpliendo el cargo que tenían, digamos, los dos de secretarios, a simples tareas, o sea, como lo apartaron, serían como una especie de mobbing laboral, digamos, que tuvieron que sufrir, eso sí, eso es lo que más a mí me incomodó, digamos, me molestó. 

De si existían diferencias en el trato a mujeres y hombres por parte de esta gestión dijo con respecto a eso, yo al principio yo le había planteado a una compañera, le dije, de ahí eso le había planteado, que era como medio misógino el trato, pero después eso fue como que fue cambiando, digamos, y es más, sí, hubo, por ejemplo, lo que yo le dije del reto a mi compañera Ivana, después yo no vi otro trato, digamos, diferenciado. Creo que también, yo no lo escuché, pero sí me contaron que le había pasado algo parecido como lo que le pasó a Ivana, le había pasado a Antonella Corregido, que también le había retado al Dr. Blanco, pero fueron esas dos veces que yo tengo conocimiento, pero después que yo la haya visto, no, la verdad que no, misógino todo el trato general del conjunto, o sea, de la autoridad que había venido a Resistencia. Mianovich y Pastore, el Dr. Blanco, él vino después, yo le estoy hablando al inicio. Yo lo percibía como un trato misógino de las dos autoridades que habían venido, que era el Doctor Mianovich y el Doctor Pastore. Pero yo después iba a la oficina del Doctor Pastore a consultarle sobre causa y él estaba hablando con otras compañeras que también le iban a consultar y tenía un trato normal y ameno digamos.  Pero creo que habrá sido algo circunstancial nada más.  Fue una impresión que yo tuve que yo se lo manifesté a una compañera mía y se lo manifesté así, le dije: “me parece medio misógino el trato”, pero después, es como que fue cambiando digamos en el tiempo. No me acuerdo, no le podría especificar respecto a qué yo dije, pero era algo como general, no algo concreto que fue algo que se dijo o algo que pasó, era como algo general. Pero como le digo, yo después no presencie ninguna situación de esas.   

Declaró además Alam Saúl Mierke, empleado del Juzgado Federal de Presidencia de Roque Sáenz Peña, Chaco, como oficial, ocupa ahora una suplencia. El mismo dijo no me consta ningún tipo de maltrato, hacia a mi persona no hubo nunca, siempre fue un trato cordial. El venía a veces como ayudante del doctor, no sé en qué función venía él, como ayudante del doctor Mianovich, creo que el primer tiempo donde el doctor Mianovich vino como Juez, él estuvo como secretario, no recuerdo bien, pero nunca hubo ningún maltrato, ni un destrato de ninguna forma, siempre fue un trato cordial. Que tampoco de sus compañeras, no me consta doctor, le explico, el Juzgado Federal, de la Secretaría Penal está muy separado, a un piso de diferencia. Yo estoy en planta baja y prácticamente, planta baja a media cuadra de, se podría decir, no sé, como 30 metros de la oficina de la Secretaría Penal, o sea, tengo que subir una escalera y 30 metros, no me consta que haya habido algún tipo de maltrato. Del sumario administrativo efectuado contra dos secretarios, dijo sé de rumores, pero no sé ni la existencia, porque nunca me notificaron de nada. 

Que hubo una reunión con Alcalá, que yo estuve intermitentemente porque me iba un ratito y cuando me llamaban me volvía a mesa de entrada, porque tenía que atender gente. Hubo unos planteos que desconocía hasta ese tiempo, respecto de circunstancias que sucedieron con el personal, con algunos personales, entre el Juez, el Doctor Blanco, el doctor Pastore y el personal que estaba ahí en la Secretaría Penal. Algunos hechos de, vendría a ser, hubo … lo que dicen dentro de la reunión, a mí no me cuenta que haya pasado, pero sí lo que contaron ahí, de algunos hechos creo que con la señorita Berg… y después, no me acuerdo, creo que Schibert también hizo una mención respecto de unas preguntas que le había hecho el Juez, pero no, no, no... Yo más había ido a plantear a la Doctora… a lo que yo fui, fue un planteo de que, por el tema de cuando mandan de Cámara algún tipo de notificación para una excarcelación, solamente decirle que no lo manden más, muy sobre la hora, sobre las 13 horas porque después se complica para darle las excarcelaciones y eso. Eso nomás yo había ido a hablar con la doctora Alcalá y fue, le digo, un ratito nomas que estuve, porque no estuve mucho tiempo en esa reunión. Mi función es mesa de entrada de la Secretaría Penal, pero ayudo a todas las otras mesas de entrada, porque no puedo estar quieto. Viene una persona y la tengo que atender, también por orden del doctor Mianovich, que dijo que todas las personas, sea quien fuere que esté en mesa de entrada, se la debe atender como debe ser. El Doctor Pastore jamás tuvo la dicha de participar de algún asado, con el doctor Blanco sí, en uno que él organizó por su cumpleaños, que fui a comer, y en el segundo asado que participé con el Doctor Blanco fue en su despedida, que yo con el señor Miguel Gutiérrez lo hicimos … el asado lo hicimos. Organizó el Doctor Blanco y bueno, pidió la colaboración si nosotros podíamos hacer el fuego y asar la carne. 

Declaró Miguel Alejandro Gutiérrez, empleado del Poder Judicial de la Nación, escribiente auxiliar. Manifestó respecto al doctor Pastore, yo personalmente nunca tuve, ni recibí maltrato de él, ni tampoco tuve una mala relación. Al contrario, desde el principio, desde los dos años que estuvieron ellos, que se cumplen esta semana, el primer año estuve en la Secretaría Penal, trabajando, ahora estoy en otra área, estoy en habilitación.  Y, casi desde el primer día que vinieron ellos, tuve mi función, yo llevaba Hábeas Corpus y 22.415 con el Doctor Aranda, o sea, antes que venga el doctor Mianovich.  Y entonces, bueno, con los Hábeas Corpus, estuvimos, polemizamos bastante, hablamos y siempre bien, digamos, con el doctor.  Lo único que yo observé en todo este tiempo, aparte de la inexperiencia para el manejo personal, no sólo del doctor Pastore, sino del doctor Mianovich también, que por ahí nosotros veníamos de ya un año, más de un año largo de la pasarla muy mal como empleados con todo lo que pasó con el doctor Aranda, y vinieron ellos y al principio nosotros nos ilusionamos, tuvimos la esperanza de poder trabajar tranquilos, de que alguien nos acompañe, que nos diga qué tenemos que hacer.  Y después, con el tiempo, nos dimos cuenta que venían con otras intenciones, o sea, no fueron claros.  Yo creo que todos los problemas entre compañeros, ya sea de, o sea, compañeros de trabajo, hay que agotar todas las instancias antes de llegar, por ejemplo, a lo que llegaron ellos con el sumario que se manifestaron por atrás. Volviendo puntualmente al doctor Pastore, yo personalmente no tuve ninguna situación de maltrato.  Sí, lo único que vi, que me llamó mucho la atención, es que se dirigía muy mal a la fuerza, con la fuerza se diría así.  Siendo que para mí, yo, porque soy un empleado y hace poco que estoy en el poder judicial, hace seis/ siete años, ellos son nuestros ojos, nuestros oídos, nuestras manos en la calle, digamos.  Si vos no te dirigís bien con la fuerza, todo lo que vos hagas, va a ser papel cosido nomás, porque si ellos quieren hacer mal el trabajo, en un par de ocasiones por teléfono, bastante mal se dirigía. 

Que yo no puedo decirle exactamente cuáles eran las intenciones. Lo que sí puedo decirle, la desilusión nuestra, cuando pensábamos nosotros, al principio, los primeros dos meses, ellos entraron en octubre del 2022 sería, octubre del 2022. Desde el principio, el doctor nos pidió, y nosotros nos comprometimos, hablo puntualmente de la Secretaría Penal, el resto del Juzgado, yo creo que no tenía tanta carga, ni emocional, ni de estrés, porque nosotros ya veníamos de todos los que pasamos con el doctor Aranda, que nos allanaron el Juzgado, hasta los rumores decían que nos iban a allanar nuestras casas,  era una situación de estrés muy pesada para nosotros.  Creo que yo, personalmente, y muchos compañeros, tenemos síntomas del estrés crónico, ese que venimos arrastrando hace casi dos años y medio.  Y bueno, como le digo,  perdón porque me voy un poco por las ramas, cuando vino esta gente nosotros hablamos,  hablamos con nosotros,  al principio sentamos pauta para trabajar, nosotros trabajábamos casi 15 horas de corrido,  después fuimos bajando un poco,  pero trabajábamos mucho y nos ilusionamos, nosotros como personal, como empleados, necesitábamos demostrar que no éramos,  porque la gente dice el Juzgado de Sáenz Peña, por todo lo que decían por el Juez anterior,  pero nosotros le poníamos lomo, a mis compañeros le tocaron que enfrentarse con el Juez anterior,  o sea, queríamos demostrar que realmente éramos buenas personas,  que queríamos laburar, que queríamos nuestros laburos, que queríamos nuestro Juzgados.  Y después con el tiempo, cuando de un día para el otro, nos enteramos  de los sumarios de los compañeros,  de que había,  de que estaban buscando expedientes viejos,  que buscaban papelitos,  como que fue una frustración,  porque decimos al final “estos tipos vienen,  hablan con nosotros,  nosotros les ponemos el cuerpo al laburo,  y después por atrás están buscando otras cosas”.  Yo entiendo la situación delicada como jefe, como Juez, de venir a subrogar un juzgado que se hablaba tanto, pero igual, les vuelvo a repetir, si yo fuera jefe, agotaría todas las instancias previas con mi personal, antes de llegar a una última instancia como es un sumario.  Se puede preguntar, se puede saber por qué trabajaban de una forma, fue un poco como una traición para nosotros.  

Que usted comprenderá cómo es el caudal de trabajo de un juzgado como el nuestro por el territorio que tiene.  Nosotros somos una sola Secretaría Penal, estamos de turno todo el año.  Y uno, obviamente, cuando hay mucho caudal de trabajo, uno va haciendo lo urgente, que son las causas con presos.  Bueno, ellos, mientras que nosotros trabajábamos, ellos buscaban algo que esté mal en los expedientes, y uno para trabajar, generalmente, para recordar, deja un esquemita, bueno, es una forma de decir en general de todo, que buscaban a ver a dónde habíamos fallado, qué estaba mal.  Que no está mal que lo hagan, porque también asumieron un juzgado que tenía mal afán.  Pero, para mí tendrían que haberlo tratado de frente con el personal, preguntar, “¿Che esto, por qué, qué pasó?, venir de frente, porque en definitiva somos compañeros de trabajo, yo no puedo estar trabajando todos los días  con una persona que yo no sé si me va a traicionar.  Si me está mandando algo para atrás, cuando primero me lo tiene que decir de frente.  Yo no puedo decir contra alguien en particular, porque sino, hasta me daría tranquilidad,  decir, bueno, no, están enojados con esta persona. Obviamente, hubo dos sumarios a dos compañeros. Pero no, no, no, para mí era, buscaban, y si encontraban algo que les servía, lo imagino que lo iban a usar.  No puedo decir que ha sido contra alguien en particular, pero buscaban.  Buscaban algo que esté mal, que se le pueda endilgar a las personas, sí, sí.  No sé si armar, pero a veces de algo que es un error administrativo simple, hacer un mundo, o juntar un montón de cosas y decir “che hiciste todo esto mal”, cuando podía haber hablado cara a cara con cada uno.  Y después seguía, o sea, si la instancia que sigue es el   sumario, hacelo, pero dale la oportunidad a esa persona a defenderse, de explicar.  Porque como le digo, para mí somos compañeros de trabajo.  No podemos, yo lo veo así, perdón.  Lo mismo le aclaro lo de la fuerza.  

Que al principio, obviamente venía el doctor Mianovich, el doctor Pastore.  Y, venían con un equipo de trabajo de su personal, del Juzgado Federal N° 2 de Resistencia, eran tres, cuatro personas normalmente, sinceramente no recuerdo la fecha, cuando la cambian de Secretaría a la doctora Núñez Sánchez, asume el doctor Blanco, pero como interino.  O sea, como secretario interino en el juzgado y la secretaria penal.  Hasta hace poco cumplió funciones como secretario penal el doctor Agustín Blanco.  Pero como le digo al principio, sinceramente no recuerdo la fecha, pero los primeros...  yo creo que hasta febrero del año 2023, sí, 2023, el doctor Pastore era el secretario penal. Nosotros trabajábamos con él. Cuando ya asume el doctor Blanco, empezamos, quedaron algunos expedientes, pero el doctor Pastore era secretario penal al principio, junto con la doctora Núñez. Que la relación entre Pastore y Blanco, por lo menos no delante nuestro, era de iguales, pero obviamente que sí, se notaba que el doctor Pastore, por más antigüedad, había, pero el doctor Blanco tomaba sus propias decisiones, e inclusive, nos decía, “Bueno, no, si eso hiciste con el doctor Pastore, anda a hablar con él”.  Como que, los expedientes que llevaba él, tomaba las decisiones él. 

Que actualmente cumple funciones en habilitación con Tatiana Afanasenko y que las cuestiones de viáticos y su certificación está a cargo de la Secretaria a cargo de la habilitación del juzgado, que  es la secretaria civil, Susana Vanesa Bottegoni. Nos dividimos los trabajos, pero yo hago, más que nada, las licencias diarias, controlo los legajos, hago alguna rendición económica, pero no soy el habilitado del juzgado, el habilitado es la contadora Tatiana. 

Respecto a si le consta situaciones de violencia manifestó yo no digo que sea subjetivo,  la violencia se nota.  El doctor Pastore tiene, como le digo, yo lo vi dirigirse duramente, o sea, puntualmente con Noelia Schibert, tiene una forma de decir las cosas que es hiriente. La única que yo presencié era con Noelia, recuerdo una vez que estaba con otra compañera, y le decía, Noelia cumplía la función de prosecretario. El prosecretario es el que está encima de todo, todos los expedientes, todo lo que se hace en un juzgado, por lo menos desde que yo estoy, que siempre estuve en penal, el prosecretario es el que tiene que leer todo, el que controla todo.  Obviamente no puede llevar expedientes comunes del día, yo lo entiendo así, del día a día, porque tiene que controlar lo que hace el resto de los compañeros. Y, bueno, ellos, el doctor Pastore y Mianovich,  una forma de control del trabajo era ver la cantidad de expedientes que llevaba cada uno,  que llevábamos anteriormente,  obviamente cuando ellos recién empezaron, y bueno, obviamente,  Noelia no tenía muchos expedientes en el sistema porque cumplía la función de prosecretaria,  y bueno,  y se lo dijo de una manera muy hiriente,  más para un,  yo conociendo a la Noelia que es muy, muy responsable,  muy comprometida con su trabajo,  fue hiriente,  le decían “vos que haces”,  sabiendo todo lo que habíamos pasado antes.  Por eso, el contexto en el cual nosotros ya veníamos trabajando  hace como que todo sea peor,  yo no puedo decir que ellos,  no son tipos que, donde era muy explícita la violencia o el maltrato,  pero nosotros veníamos de una situación muy particular,  donde estábamos, quizás más sensibles,  necesitábamos un poco más de contención,  y la forma de dirigirse, hiriente, del doctor Mianovich puntualmente que nunca,  yo nunca vi que maltrata nadie,  pero no manejaba a la gente como tenía que manejarla,  no tiene para mí, perdón,  pero no tiene experiencia para manejar el personal,  no tiene carrera tampoco, o sea,  y ahí donde metían la pata,  donde hacían las cosas mal. O sea, yo no, por eso le recalco, tiene una forma el Dr. Pastore, tiene una de dirigirse,  que es muy hiriente,  y esa es la situación que yo,  que por lo menos yo presencié.

De si el testigo trataría así a una mujer como Pastore las trataba respondió ni a un hombre, yo hablo de la subjetividad,  o sea sí, está bien, tiene razón,  más que nada,  yo lo aplico al contexto en el que nosotros estábamos,  veníamos trabajando,  donde esperábamos otra cosa,  nosotros nos ilusionamos porque al principio vinieron, como le digo, y dijeron “Bueno chicos,  vamos a levantar este Juzgado, vamos a laburar”,  qué se yo,  y después nos dimos cuenta que no nos quedó claro a qué vinieron.  De si lo sucedido tuvo algo que ver la causa Aranda dijo sinceramente no. Después, ahora, con todo este revuelo que se armó este último mes, no sé, uno lee, escucha, ve, pero sinceramente no doctor, quiero creer que no.  Volviendo a Pastore, yo no recuerdo, no, no recuerdo para contar, para decirlo literalmente, pero, pero sí se dirigía mal, digamos, o sea, inclusive, quizá con insultos leves pero era mal, no sé un “che como no te diste cuenta”, por ahí un boludo, puede ser que haya dicho, o sea, no sé,  no eran insultos  fuertes, digamos,  pero de una manera  muy, ya,  muy despectiva,  que era como rebajando  a la  persona con la que  hablaba.  Dos veces, una vez creo que era alguien del servicio penitenciario y la segunda vez, no sé si era la policía federal. 

En torno al trato diferenciado de Pastore y Blanco para con las mujeres y hombres dijo puede ser que sí, es posible.  No era algo muy obvio, la verdad que no sé, porque aparte, bueno, salvando ese caso puntual, y, yo metí la pata, con el doctor Pastore no, pero con el doctor Blanco metí la pata, obviamente, como cualquier empleado y, y sí, me retó, me llamó la atención normal de trabajo, y yo no sé si por las situaciones en las que les tuvo que llamar la atención a las compañeras quizás era un poco más complicada, pero sí, puede ser que haya, pero no podría afirmarlo con seguridad. Mas allá de esto el testigo se contradice pues dijo haber presenciado insultos, con la doctora Berg, con Ivana, del doctor Blanco, con la doctora, con Ivana, estaba yo en la secretaría, no recuerdo el insulto, se me mezclan un poco, me acuerdo que sí que hubo un problema con un abogado, que nosotros atendíamos, inclusive nos manejábamos por mensaje con abogados, obviamente para coordinar las audiencias y todo eso.  No recuerdo puntalmente cuál fue el problema, pero sí, el doctor Blanco le dio a entender como que ella tenía, no sé, no una relación con el abogado, pero como que le pasaba, no sé, porqué hablar con el abogado, como que desconfió de ella.  Y después, después, bueno, habló con todo el personal de la secretaría y nos dijo, “bueno, no hagan más esto”. No recuerdo exactamente las palabras, o se me mezcla con lo otro, porque se me mezcla con lo que me acuerdo con Antonella (Corregido), también se enojó y le tiró el expediente en el escritorio, y se me mezcla por ahí.  Pero, exactamente con Ivana no recuerdo las palabras. 

Que al principio, como le digo, en octubre del 2022 asume el doctor Mianovich, una de las primeras cosas que hizo, nos reunió a todo el juzgado y dijo que bueno, que íbamos a laburar, y puntualmente nos pidió a los de penal que le pongamos el hombro, y yo creo que hasta diciembre de ese año estábamos prácticamente desde las siete de la mañana hasta las nueve de la noche en el juzgado. No todos, no los siete u ocho compañeros, íbamos rotando,  pero constantemente  estábamos  trabajando, inclusive yo todavía tengo los cubiertos en mi cajón, porque almorzábamos  en el juzgado, le dábamos del corrido,  y al principio sí, después fuimos,  o sea, ya era un poco  extenuante, el mismo doctor Mianovich  dijo, “bueno chicos, vamos a cortar a la siesta”,  porque también el doctor Pastore  tenía que estar, el doctor Mianovich tenía que firmar,  o sea, ellos también tenían que seguir nuestro ritmo, y si cortábamos a la tarde, creo que entrábamos a las cuatro,  en teoría salíamos a las seis, o a la siete, no recuerdo exacto, porque había una planillita que firmábamos,  pero estábamos hasta las nueve/diez de la noche. En penal tenemos un cuaderno para firmar, pero para salir, cuando uno sale, firma, dice, bueno, voy a tal lado, ponemos la hora y cuando volvemos, ponemos la hora que regresamos.

Le consta que a las mujeres con hijos le hacían problema para salir a la tarde,  si, si; al principio, cuando estábamos a full, era como que de vos te ibas y te miraban como diciendo ¿por qué te vas?  Yo no, por lo menos no escuché que digan no, no te podés ir, pero te hacían cara cuando te ibas un rato antes.  Que haya habido queja al gremio dijo que yo recuerde, no.  Bueno, yo ahora soy subdelegado hace un año.  Pero en ese momento, formalmente seguro que no.  Que se haya comentado si, pero como yo le decía Dr., al principio nosotros queríamos estar ahí, nosotros queríamos laburar, nosotros queríamos demostrar que no éramos unos delincuentes. Está bien, después cuando cambió la relación, cuando empezaron, cuando nos enteramos de los sumarios, cuando nos dimos cuenta que no era realmente lo que decían.

Lo de la búsqueda de expedientes viejos y papelitos, yo creo que casi desde el principio.  Lo que pasa es que había otra oficina donde estaba el doctor Pastore al principio con su equipo.  Bueno, creo que el compañero Fede Ibáñez, que ingresó con el doctor Mianovich en la Secretaría Penal, siempre estuvo, nosotros le decíamos la sucursal, porque estaba separado de la secretaría y nosotros no sabíamos, sabíamos sí que ellos iban buscando más que nada los expedientes viejos que estaban para prescribir.  Imagino que, desde el principio, porque nosotros llevábamos lo que era del día a día.  Nosotros hacíamos y manteníamos el trabajo y los muertos, como se le dice informalmente, ellos iban controlando e iban sacando los expedientes de esos, viendo en qué situación estaba.  De si este equipo los controlaban dijo no sé si a las personas, lo que sí hacían ellos era al mover expedientes viejos por ahí decían, “este se le quedó, se olvidaron de esto”. Errores del día a día en expedientes que no son del día a día. 

Sobre el interés de Mianovich y Pastore sobre la vida privada de los empleados de la secretaría penal dijo sobre eso, porque eso me comentó Noelia, hubo una situación particular  que una  mañana, yo estaba en habilitación,  fue en este último año, vino el guardia, el gendarme, con un papel y yo tengo la imagen de él con un papel  y birome, preguntándome  si un vehículo que estaba estacionado  en la línea , justo era  la que también se empezaba a habilitar el estacionamiento, entonces habían pintado una línea amarilla  en el frente del juzgado y mi camioneta estaba ahí  en el medio, digamos, del vehículo. Y, vino el guardia a preguntarme si era mía, porque la camioneta estaba a nombre mío/de mi papá, casi el mismo homónimo, pero vino a preguntarme puntualmente y yo le digo “sí, sí, sí”. Y yo no me acuerdo si yo o mi compañera le preguntó quién preguntaba.  Y entonces, el guardia dice “no, el Dr. Pastore quiere saber de quiénes son los vehículos que están estacionados.”  Yo pienso que por el estacionamiento.  Pero, yo ya estaba en habilitación, así que fue hace un año.  Yo creo que ahí está toda la parte del sumario y todo eso como que ya estaba avanzado, como que no le iba a servir la información, si eso es lo que usted pregunta.  Eso es lo que yo analizo.  Porque vino este, se ve que él había anotado y venía preguntando, no sé si fue oficina por oficina preguntando de quién eran. Es un vehículo que es la camioneta de mi papá, yo casi no lo ocupo.  

Que esto no se dio en otras secretarías. Esto es muy interno y personal.  Muy interno de la vida la cotidiana del juzgado.  Yo creo que no.  El doctor Mianovich siempre dice que de penal no sabe nada, o sea como que, cómo se puede interesar por algo, de una materia que no conoce.  Él mismo lo dice, digamos, no es que yo lo estoy diciendo.  Entonces, obviamente tenía preferencia por las otras secretarías, de lo que él sabe. Y, el doctor Pastore no tenía relación con los otros compañeros.  Obviamente que, inclusive hasta había buena relación, o sea con nosotros siempre fue un poco distante el trato. Y, el doctor Pastore sí tenía relación con nosotros porque es su materia, digamos.  Pero el trato no era, por lo menos por parte del Juez, no era el mismo para penal que para las otras secretarías.  

Que al Juzgado únicamente vino la doctora Alcalá, si mal no recuerdo, no sé la fecha, pero creo que fue antes de que nos enteremos de los sumarios.  Vino a vernos, pero fue una charla normal, una visita al juzgado. Pero, del Consejo de la Magistratura no.  Más allá de los informes normales que suelen pedir la Corte, el consejo, pero son cotidianos y, no sé si alguien los lee realmente esos informes. Que Alcalá los visitó, yo no recuerdo exactamente si hubo un motivo o no la primera vez que nos visitó.  Pero tampoco recuerdo la fecha, pero si yo todavía estaba en penal fue hace más de un año.  Fue antes de los sumarios, un tiempo antes de los sumarios. Hicieron una reunión en la Secretaría sí, no sé las demás. Y bueno, charlamos, charlamos mucho de lo que había pasado antes, digamos, antes de que asuma el Dr. Mianovich, con el Doctor Aranda. Y bueno, hablamos de cómo es. Porque lo mismo que está pasando ahora, digamos, es una situación que yo no sé la deseo a nadie, es muy complicado, o sea, ponerse, ir en contra de un jefe, porque no deja de ser tu jefe. O sea mis compañeros, yo no, porque yo llevaba causas comunes, pero mis compañeros tuvieron que enfrentarse, pero negarse a hacer cosas que ellos consideraban que no estaban bien, que no, o porque no respetaban un criterio o porque estaban mal, con el Doctor Aranda. Y, bueno que otra vez nos esté pasando lo mismo es complicado, pero bueno, hablamos mucho de eso esa vez con la Doctora Alcalá y ella nos dijo que bueno, que estaban las puertas abiertas de la Cámara para cualquier inconveniente y que bueno, que apoyaba todas las decisiones del Dr. Mianovich. 

Que en la segunda reunión le comentaron sus compañeros que le plantearon  justamente lo que estamos hablando ahora, digamos, del maltrato, de la decepción, de la frustración, justamente creo que la doctora Alcalá dijo “chicos, que lástima que no lo dijeron antes”. La doctora les dijo “cómo no nos comentaron antes de esto”, de esto que había pasado, de cómo se manejaba esta gente. Pero como le digo, es lo mismo, o sea cómo uno, no es fácil estar en esta situación como empleado, más en un Juzgado que hace nueve años no tiene un Juez titular. O sea, nosotros, Alejo Silvero, Ivana Berg, Pamela Auch y yo somos interinos, hay compañeros que hace siete años son interinos, o sea si viene un Juez suplente no puede nombrar personal. El día que venga el juez titular puede decir “Mire Gutiérrez, a mi usted no me sirve, váyase a su casa” y yo no tengo manera de defenderme, obviamente que sí, que posiblemente el gremio o mis compañeros me defiendan, porque en definitiva lo que te avala a vos es tu laburo y si sos buen compañero y sos laburante van a pedir por vos, pero eso lo veo yo de afuera. Pero, legalmente puede venir el juez titular, o sea hay una situación, estamos en una situación muy delicada nosotros, como para, es difícil, no digo que no haya que hacerlo porque hay que agotar toda esta instancia y solucionar los problemas, y la gente que no está capacitada para manejar personal hay que decirlo para que se busque la solución, porque después terminamos como terminamos. Todos formamos parte de la justicia y sabemos las consecuencias de tener gente que no está preparada, pero eso es una opinión personal.

Que luego no estoy seguro si se reunieron con la doctora Alcalá, fueron un equipo de trabajo de bienestar laboral de la Cámara, la doctora Alcalá si se reunió con algunos compañeros que habían quedado pendientes de hablar con ella, pero no hubo una reunión, o sea no hablaron los chicos con la doctora. Con todas las secretarias. Yo estuve justamente, si estuve cuando se presentaron las chicas en la secretaría penal, ellos se presentaron, dijeron cuáles son sus funciones, para que los puedan ayudar a los chicos, en qué situaciones, pero no hubo, fue eso, una presentación del equipo de trabajo y nada más. 

Que referido al asado organizado por Blanco antes de irse dijo, no recuerdo, dijo como un balance de los dos años. Nos contó, ahora que yo empiezo a contar me acuerdo, que al principio ellos venían a trabajar con desconfianza, con cuidado, por eso eran distantes con el equipo de trabajo y controlaban todo. Y, con el pasar del tiempo, ir trabajando juntos, obviamente que eso cambió. Se dio cuenta que eran un buen grupo de trabajo, que eran buena gente.  Al final, él lo comentó y lo hizo como un balance diciendo, “bueno chicos, al principio yo tenía esa actitud porque no sabía, aparte él, el doctor Blanco, de edad, tiene muchos años menos que la mayoría de la secretaría.  Entonces, también supongo que por su edad él ponía un poco más de autoridad, pero fue una cuestión de manejo personal, que está bien.  Y bueno, como le decía, al final dijo, bueno, “al principio vinimos con una idea y yo me voy con otra”. O sea, hablaba él personalmente. Yo creo que hubo situaciones, como le decía, que se me preguntaron puntualmente, lo de Ivana Berg, eso fue porque fue un antes y un después de la forma, porque ahí se dieron cuenta que estaban un poco alteradas, que había cosas que no podían hacer, que nosotros tampoco estábamos dispuestos a tolerar.  Y sí, sí, bajaron mucho los decibeles de... O sea, no es que había todo constantemente, pero sí por ahí. A mí me pasó de que metí la pata y me dice, “fíjate, qué hiciste” en un tono alto. Pero no era, como le digo, para mí no era violencia. Y sí, después bajaron, bajaron un cambio. El doctor Pastore, después que asume Blanco a los dos o tres meses, después él ya venía, estaba en la oficina esta como le dije, la sucursal, y prácticamente ni salía de ahí, ni a saludar. 

Que padeció bruxismo. Tengo los ganglios inflamados, pero eso lo venimos arrastrando ya desde la mala época del doctor Aranda, digamos, y no zafamos. Y sí, de mi compañero, seguro que sí, seguro que sí que tienen un estrés crónico que el cuerpo te pasa factura.  Y sí, de mi compañera que tiene el mismo bruxismo que nos reímos.  Es un arrastre.  Yo hablo de arrastre. No mejoró, posiblemente no mejoró, pero no sé si empeoró.  

Declaró además Héctor Gabriel Méndez, alias el chino, sargento primero, gendarmería nacional, hace guardia en el Escuadrón en la Fiscalía y en el Juzgado Federal de Presidencia Roque Sáenz Peña. Declaró yo cumplía función ahí de jefe de guardia, la guardia está abajo. Cuando entraba el doctor, yo como jefe de guardia salía, le saludaba, me presentaba y pasaba al doctor arriba, trabajaba en el segundo piso arriba, al juez (Mianovich), al doctor Blanco y Pastore también. Y un saludo cordial, tenía con ellos. Que no presenció situación de maltrato. Respecto a si en algún momento Pastore le solicitó que anote los números de patentes de los autos de los empleados que estaban en el juzgado federal a medida que iban llegando, o las marcas de los autos en algún libro, dijo lo que pasó fue que él vino y me dijo, ¿me podés decir quiénes son los dueños de los vehículos que están ahí afuera? Eso pasó. Entonces yo pregunté, pregunté de quién era y no me acuerdo en este momento de la doctora de quién era y del otro hombre eran una camioneta y un auto que estaban estacionadas ahí, y me fui, y le avisé y el doctor Pastore me dijo, eh pero yo no te dije a vos que vayas a preguntar eso. Te dije que miraras de quién era nomás, eso fue. Me recriminó porque yo me fui a averiguar en los pasillos eso. El entendió de que yo anduve averiguando por ahí quién era los dueños del vehículo.  Sí, yo me fui a preguntar quién era el dueño para decirle que el doctor Pastore me preguntó de quién eran los vehículos. A Pastore le molestó que averigüe dentro del juzgado de quién eran los autos dijo exactamente, porque se ponen los conos ahí para que estacionen los vehículos. 

Además declaró Susana Vanessa Bottegoni, funcionaria secretaria del juzgado federal de presidencia Roque Sáenz Peña Chaco, en la secretaría civil y comercial. Declaró yo puntualmente o sea no viví no presencié ninguna situación de violencia eh como fue de público conocimiento en el año dos mil veintidós cuando, cuando sucedió todo lo del doctor Aranda que fue obviamente como le digo de público conocimiento eh vinieron a asumir eh la subrogancia del  juzgado federal tanto el doctor Mianovich y bueno y trajo a sus  colaboradores o sus personas de  confianza que era el doctor  Pastore y bueno ¿qué decirle?  En un primer momento la  situación no era cómoda para  ninguno en el sentido de que  ellos venían con una idea capaz de la gente de Sáenz Peña y nosotros estábamos también muy no sé consternados como movilizados por la situación de que estábamos  viviendo, estábamos acéfalos,  sin juez, sin cabeza de  juzgado y bueno ahí en su momento capaz que al principio hubo algunas rispideces por decirlo con ciertas personas  más que nada con el área de la Secretaría Penal que es la  área más sensible y donde se  manejan las cuestiones  justamente todo lo que pasó con él con el doctor Aranda que es de público conocimiento pero  después de eso no yo tuve o sea  le comento yo estoy afectada  desde que el doctor Mianovich vino estoy afectada a la Secretaría Civil y Comercial  desde el año, desde noviembre de, que, ellos vinieron en  octubre justamente ahora se cumplió los dos años en  noviembre a mí me reasignaron  a la Secretaría Civil y  Comercial antes que estaba en  la Secretaría de Ejecución Fiscal cumpliendo funciones de  secretaria pero eh hace varios  años como trabajé muchos años en la Secretaría Penal estoy afectada a causas que estoy designada tanto por cámara o por los jueces llevo causas penales con jueces de eh con distintas jueces de  Resistencia, el doctor Alurralde de Reconquista,  entonces estoy afectada a la  Secretaría Penal y conozco el manejo y la vorágine del día a día que es penal pero nada más que eso digamos era. Rispideces en que hubo situaciones, yo no viví ninguna situaciones, hubo que vino un juez nuevo, dio sus nuevos lineamientos, los chicos de penal y varias personas también que afectadas, trabajaban en penal, tenían eh miedo, situaciones de, de no saber cómo  trabajar, de no saber por qué  estábamos con la situación del doctor Aranda, esa es la realidad, de cómo habíamos, de cómo  habíamos terminado con, con todo  lo que es de público conocimiento, ¿No? Eso. Y nada más que eso, o sea, después yo no, no presencié ninguna situación de ningún nada que sea de maltrato ni de nada, nada 

Que yo ingresé a trabajar en el año 2009 con la Dra. Niremperger, ingresé en la Secretaría Laboral y Previsional, y a los seis meses me asignaron, me llevaron, digamos, a la Secretaría Penal, o sea, que del dos mil nueve al dos mil dieciocho trabajé en la Secretaría Penal, después estuvo el doctor Alurralde, después el doctor Aranda, después el doctor Carbajal, después volvió el doctor Aranda y el último juez fue el doctor Mianovich. Si mal no recuerdo digamos la línea cronológica.

Manifestó que con ninguno de estos jueces tuvo conocimiento o participó, o intervino en la instalación de alguna de las cámaras que se instalaron en el Juzgado. No sabía que se estaban instalando cámaras en el juzgado, no, solo cuando ya las instalaron, digamos, pero no, antes no. Desconoció saber quien las mandó a instalar siendo secretaria del juzgado, no, no sé cómo, no sé cuál fue la operativa de la instalación de las cámaras. Me anoticié cuando vi que las cámaras estaban instaladas.  Creo que fue la gestión del doctor Aranda.  Por lo que a la testigo le constaba que en la gestión de Aranda se instalaron cámaras.  

Que a la pregunta de si conocía el expediente del sumario iniciado a Carlos Opat y Hemilce Nuñez Sanchez dijo sí, doctor. A mí me designaron como secretaria sumariante, en esa causa, en ese sumario, designada por el juez Mianovich, desconociendo la intervención de Pastore en su designación. A mí el doctor Mianovich me solicitó que concurra a su despacho y me anotició que me había designado secretaria sumariante y bueno y asumí, asumí en ese momento, en ese primer momento la designación efectuada, por lo que a la testigo Bottegoni le constaban los hechos que le indilgaron a Núñez Sánchez y Opat. 
Referido a esto Bottegoni dijo sí, cuando tomé conocimiento del sumario de los hechos y fue también de la declaración de la doctora Núñez. Y a la pregunta de porqué si le constaban los hechos que le indilgaron a sus compañeros, como el primer hecho correspondiente a la pérdida de 118 mil pesos en un expediente número 10.378/2019, (expediente Navarro), así como en un expediente del extravío de una documental del secuestro de un auto (causa Broggi), así como de que le constaba que instalaron cámaras en la gestión del señor Aranda, ¿cómo por propia iniciativa no anotició de que en estos expedientes formó parte como secretaria certificante y no informó que le constaba que las cámaras fueron instaladas durante la gestión Aranda? Manifestó la testigo de modo errante Sí, yo tomé conocimiento, doctor, del sumario en el momento que el doctor Mianovich me designó secretaria. Una vez que tomé conocimiento del sumario, ahí tomé conocimiento de los hechos que se le imputaban. En un primer momento yo no veía ningún impedimento legal de mi parte, yo en los momentos de esos hechos yo era proveyente en la Secretaría Penal de varios de los hechos que leí, yo no vi impedimentos. En el momento que la doctora Núñez Sánchez en su declaración me recusa, yo consideré apropiado por una cuestión del debido proceso y no obstruirle la imparcialidad de la investigación, apartarme en virtud de esos hechos y de mi posible participación o vinculación, no sé cómo usted quiere decirlo, en el trámite de esos expedientes donde estaban estos hechos en el sumario. A mí no me fue una situación cómoda asumir ser secretaria sumariante de mis compañeros, justamente como yo le dije, la doctora Núñez Sánchez y el doctor Opat fueron primero mis compañeros y después mis pares, mis colegas. No fue una situación cómoda, por una cuestión, por funcionaria pública, por una cuestión de legalidad, yo asumí ser la secretaria sumariante y en virtud de la recusación de la doctora Núñez consideré apropiado, apartarme, elevarlo a consideración del juez y apartarme de la investigación sumaria que se estaba tramitando. Es decir, de no haber sido la mismísima Nuñez Sanchez la que alertaba sobre esta situación en su defensa y recusación, Bottegoni hubiese seguido como instructora sumariante sin dificultades. Esta sola cuestión ya la convierte en sospechosa de los hechos a imputar a Pastore y Blanco, hasta el momento. Mas allá de su poca proclividad al compañerismo, su contribución no solo lo iba a ser respecto a la posible pérdida de trabajo de forma injusta y arbitraria de sus compañeros, sino una contribución al hecho punible de Pastore y Blanco. 
	
Pero las contradicciones de Bottegoni continuaron. En su relato dijo ser proveyente en esos expedientes citados en el sumario pero existe registro donde fue secretaria, recibiendo secuestro como tal en uno de los hechos. A esto dijo me designaron secretaria a partir de mayo del 2018, puede ser que en alguna de esos hechos intervine como funcionaria también, doctor. Entonces no lo recibió como escribiente, lo recibió como secretaria. Bottegoni tuvo que esperar a que Núñez Sánchez la recuse para considerar que era justo que no sea instructora sumariante, aun teniendo en cuenta de que pudo haber estado sentada en el banquillo de los acusados con la misma. A ello se suma otra contradicción en Bottegoni, tal como surge del registro del sumario efectuado a Nuñez y Opat. A fs 151 de dichos actuados obra escrito de Bottegoni, luego de ser recusada por Nuñez Sanchez en la audiencia, decide apartarse pero sosteniendo que no existen impedimentos legales en continuar como como secretaria sumariante.  
 
Manifestó me desempeño en la Secretaría Civil y Comercial, y el secretario que esté en la Secretaría Civil y Comercial es el encargado de certificar todo lo que tramita a través de la Secretaría de Habilitación. Habilitación, recursos humanos, como quieran llamarlo, nosotros lo llamamos habilitación. Esa es una cuestión interna del juzgado desde que yo inicié, es así. La persona, el funcionario que esté en la Secretaría Civil y Comercial es el que certifica y es el que lleva a cabo todo lo concerniente a la habilitación junto con la contadora, pero yo soy la que tengo que certificar como funcionaria.

Respecto a los viáticos de jueces y secretarios en comisión dijo sí, los jueces también se certifica. En este caso es una cuestión, bueno, el manejo lo sabe bien la habilitada, pero la cuestión es interna, porque en este caso el doctor Mianovich tiene un juzgado a cargo que es el juzgado de Resistencia, entonces él viene por resoluciones internas, acuerdos o resoluciones internas que la Cámara Federal de Apelaciones expide. La Cámara es la que le concede, por decirles la palabra concede, venir en comisión, en este caso al doctor Mianovich con el doctor Pastore, y lo que se hace por habilitación es a fin de mes, o sea mes vencido, hacer la certificación de servicios, hacer la certificación de los días que ellos concurrieron al juzgado. Así sería, digamos, más o menos, en grandes rasgos, digamos. 


Que a fin de mes Tatiana Amores Afanasenko es la contadora,  a ella le llega la resolución interna de cámara, eso está todo en biblioratos internos, dice, está comisionado para que vengan los días 1, 2 y 3, nosotros en un calendario nuestro, o sea, ahí poníamos 1, 2 y 3, veíamos, constatábamos, los veíamos, venían el día 1, 2 y 3, bueno,  a fin de mes hacíamos nuestro relevamiento y le hacíamos por los días que venían. A veces estaban comisionados, o no sé cómo decirlo, tres días y concurrían dos y las certificaciones eran por los dos días que estaban aquí. A veces estaban comisionados y no venían, comisionados, digo yo, no sé bien cómo sería el término tampoco, estaban autorizados por cámara, si, y no concurrían y nosotros dejábamos constancia que ese día, o sea, en la misma resolución no vino y después nosotros hacíamos nuestro control interno y ella, yo, las dos llevábamos y se preparaba el acta y yo la certificaba y se la entregaba de mano tanto al doctor Pastore como al doctor Mianovich. Que cada vez que certificó, los vio a ellos trabajando ahí en el Juzgado, sí, porque se lo tenía que entregar a parte a fin de mes también en mano, o sea, se les entregaba a ellos personalmente. Que no se hizo un sumario sobre algún empleado o secretario de la Secretaría Civil ni advirtió hechos de violencia en la Secretaría Civil, yo, los dos años que trabajé, tanto yo como mi personal, tuvimos buen trato, tanto con el juez y con los chicos de penal, que los chicos de civil con el doctor Pastore, no tenían tanto trato tampoco. Que en alguna oportunidad, al principio, creo que tres, cuatro veces hubo algún tipo de asado de distintas secretarías. Que en las otras secretarías civiles tampoco se vio ninguna situación de violencia, por lo que yo puedo hablar de mi secretaría y de mi personal, nunca tuve ningún comentario, ningún tipo, ninguna nada. Del sumario yo me noticié cuando el juez me informó, me dijo te designé secretaria sumariante y le explico también la situación en el juzgado en esa época.  Seríamos cinco secretarios. En esa época estaba una secretaria que había fallecido, justo recientemente, otra secretaria con una licencia de largo tratamiento y mis otros dos colegas eran los que estaban involucrados en el sumario. Entonces, como que creo que el descarte era yo. O sea, no fue, yo le digo, realmente no fue una situación grata para mí. Si luego que tomó conocimiento del contenido del sumario, le comentó al juez o al secretario Pastore o al secretario Blanco de esta situación dijo lo de las cámaras sí, lo de las cámaras, o sea, porque estaba hecho el informe de habilitación de cómo fue el tema de las cámaras. Lo poco que me consta, digamos, lo de las cámaras. 
Finalmente dijo si alguna que quedó mal  interpretado lo que yo dije de rispideces y eso era en el contexto de que nosotros nos encontramos,  en el 2022, eso como que quiero que quede claro, en el contexto que nosotros nos encontramos a  nivel nacional, éramos noticias de lo que era Sáenz Peña, de los problemas del juzgado, eso sea, que el juez vino con su gente, puede ser el Pastore, yo, a acomodar, a hablar, a poner el su lineamiento también, pero no es que, no sé si se malinterpretó lo de rispideces, no lo quise decir en ningún contexto, digamos. Yo no vivencié nunca ninguna situación de maltrato ni demás de parte de ninguno de los mencionados.

También declaró Tatiana María Amores Afanasenko, empleada judicial, Prosecretaria Administrativa Habilitada en el Juzgado Federal de Primera Instancia de Presidencia Roque Sáenz Peña. Manifestó Sí, no, yo particularmente no, no tuve ninguna situación de maltrato de ningún tipo, siempre hay comentarios, digamos, pero yo no, o sea, no puedo hablar de lo que no, de lo que no conozco Con certeza. Trabaja en el juzgado desde su inauguración en el 2007. Siempre en la habilitación, solo ahí, en la habilitación se hace toda la parte administrativa, sí, o sea, compras, pagos a proveedores, llevamos los legajos del personal, la inscripción de abogados en la matrícula, o sea, no llevamos expedientes de afuera, son todos expedientes administrativos o cuestiones administrativas, trabajó bajo el mando de un funcionario, siempre hubo, como uno de los secretarios del Juzgado, siempre estuvo a cargo de la habilitación. Normalmente eran los secretarios civiles y comerciales, o sea, nosotros tenemos cuatro secretarías en el juzgado. Normalmente, si bien no hay una designación formal, pero yo sé que hoy en día, por ejemplo, me manejo con la doctora Susana Vanessa Bottegoni, mi secretaria de habilitación, digamos. Los anteriores, bueno, estuvo el doctor Bosch, el doctor Enrique Bosch, el doctor José Luis Codutti, la doctora Silvia Farach y ahora la doctora Bottegoni. Que el señor José Luis Codutti es, en este momento, en el Juzgado Federal N°2 de Resistencia.  Que las órdenes la da normalmente, el Juez, sí, si bien, por supuesto, todos los secretarios son mis superiores, jerárquicos, pero bueno, yo para… la realidad es que con muchas cuestiones me manejo directamente con el Juez y en otras también, lógico, con mi Secretario.  Y la verdad es que como mi área es totalmente ajena a lo que es la parte judicial en sí pura, es como, sí… más que nada con el Juez, pero bueno, también mi secretaria de Habilitaciones es mi superior inmediato, Que no recuerda recibir órdenes del señor Fernando Javier Pastore.

Respecto a los viáticos de los Jueces subrogantes que hemos tenido, que eran titulares de otros organismos, como el doctor Alurralde, como hoy en día el doctor Mianovich, le hacía los pedidos de viáticos yo, o sea desde nuestra Habilitación.  En el caso del doctor Pastore, por ejemplo, o la gente que venía de resistencia con él, sólo preparábamos la certificación, o sea, certificábamos los días que estuvo en Sáenz Peña, en el Juzgado, y sus pedidos de viáticos lo hacían desde Resistencia, desde la Habilitación del Juzgado Federal N°2, el procedimiento es así. La Cámara saca una resolución administrativa autorizando la comisión, por ejemplo, en este caso, al Juzgado Federal de Sáenz Peña, menciona a las personas que integran esa comisión, y me mandan, hoy en día ya nos manejamos por mail, esa resolución por mail, entonces nosotros ya estamos en conocimiento que van a venir las personas que ahí se informan.  En el caso del doctor Mianovich y del doctor Pastore, que venían con bastante frecuencia, se les prepara ya la certificación mensual. Yo la elaboro, pero por supuesto que no la firmo, la firma la doctora Bottegoni, y ella corrobora lo que yo preparo, A mes vencido, a mes vencido, ¿sí?, porque tenemos que certificar los días que esas personas vinieron, porque ha pasado en alguna oportunidad que tenían autorización para venir y no vinieron, por supuesto que esos días no se certifican, o también ha pasado que Cámara los autoriza venir, por ejemplo, tres días de los cuales vienen uno o dos, siempre se certifican los días que efectivamente prestaron servicios en nuestro tribunal, nosotros certificamos los días que estuvo, o sea, la que firma la certificación es la doctora Bottegoni, yo la preparo, ella corrobora que esté bien y firma. Vamos anotando porque, la certificación la hacemos en forma mensual, pero por una cuestión administrativa de viáticos, que nos piden que, si no, para no estar mandando cada pedido, para ellos es un número de expediente.  Entonces, si ya va a venir con una determinada frecuencia, lo hacemos una vez por mes, digamos. Entonces, se anota los días que él estuvo y ya, el último día del mes se le prepara certificación para que la lleve a Resistencia y haga de allá su pedido. En ese caso, el doctor Pastore, hablando del doctor Pastore.  

Que conoce el sumario que se le realizó a sus compañeros Carlos Opat y Hemilce Núñez. Tengo conocimiento porque algunas cuestiones, algunas notificaciones, digamos, se hacían desde habilitación, desde el mail de habilitación, si bien yo no tuve nada que ver en la tramitación.  Y también hay un informe que está incorporado, o sea, un informe mío firmado por mí que está incorporado en ese sumario y también un rectificatorio de ese informe. Respecto a las indicaciones de dicho informe la verdad, no recuerdo con exactitud el momento en el que me lo pidieron, pero el doctor Mianovich. A mí me pidieron un informe sobre los bienes que estaban en las oficinas del juzgado que no pertenecían al Poder Judicial de la Nación, sin especificar la finalidad de ese informe. Por eso prepare dirigido al señor Juez.  Que desconocía que era para acusar a sus compañeros. Que lo que la llevó a realizar dicha rectificación fue precisamente porque vino la doctora Núñez Sánchez y me reclamó de alguna forma que había cosas que no estaban bien. Entonces yo corroboré y efectivamente, y es lo que corresponde, si me equivoqué me tengo que rectificar. Así lo hice. 

VI) LOS HECHOS ENDILGADOS Y SU CONTEXTO VISTOS DESDE UNA PERSPECTIVA DE GÉNERO. 

La presente requisitoria, los hechos y su contexto tampoco puede desentenderse como violación fragrante a normativas que prohíben y reprimen el maltrato laboral, y dentro de ello, el maltrato a mujeres subordinadas, especialmente si éstas tienen como jefe a un hombre. De los sendos testimonios que dan sustento a esta pieza acusatoria se advierten violencia verbal, ninguneo (lo que Núñez Sánchez bien lo expresara como “desjerarquización”, u otros testigos denominaran a Núñez como parte del decorado o adorno), en los casos de aquellas madres de niños pequeños que no podían salir por la tarde de su lugar de trabajo para hacerse cargo de las obligaciones familiares, o como mínimo recibían “malas caras” por parte de Pastore; la incumbencia de Pastore en la vida privada de sus empleadas, especialmente a su patrimonio, éste último aspecto incluso hasta como desvalor, es decir, no solo cuestionar la tenencia de un auto caro sino de desvalorar uno que no lo es, aquí vienen las palabras de Pastore cuando tildó de “crota” a una de las testigos por tener un auto de estas últimas características. A todo ello, se sumaron mas hechos de burlas por parte de Pastore a situaciones traumáticas vividas por algunas empleadas, escenificando la situación en presencia de otras personas, conductas difamatorias contra los empleados cuestionando su idoneidad de modo público frente a terceros, profiriendo insultos, como ese “inútil”, ese “vago”, ese “imbécil”; agresiones verbales en la que también participó el juez Mianovich, por acción y por omisión.. La confección de un sumario de modo arbitrario contra una de ellas como hostigamiento, previa conducta de mobbing laboral, pero también como mensaje al resto de las empleadas.

Que tanto Pastore como Blanco demostraron trato diferenciado negativo a mujeres respecto el efectuado para con hombres incluso, evidenciado en los llamados de atención, ya sea en el fondo como en las formas, éstas materializadas en gritos e insultos, y no así en los errores cometidos en la tramitación de expedientes llevada a cabo por hombres. Podemos concluir que el comportamiento de Pastore y Blanco fue misógino, machista y empedernidamente traumático para con parte de las mujeres en la secretaría penal, especialmente con aquellas que demostraron resistencia frente al accionar de ambos acusados. 

Que dicho maltrato en Pastore y Blanco no requirió necesariamente de invasión a la vida privada, insultos o gritos a las empleadas. El destrato también se evidenció en la misma organización de trabajo de dicha – y de solo- secretaría penal del juzgado federal de Pres Roque Sáenz Peña. Son relevantes los testimonios que denotan como Pastore exigía la confección de escritos fuera de horario laboral, incluso fines de semana, de modo urgente, dejando las empleadas sus respectivas vidas familiares o de esparcimiento para ellos, para luego verificar que sus escritos permanecían sin firmas de los secretarios y el juez por días, echando por tierra aquella razón de urgencia. Esto también configura una conducta de maltrato laboral y misógino. 

 Que maltrato laboral y la violencia de género – en su mix- configuran un combo que hay que desterrar, también en la administración de justicia. Que la protección del trabajo, en sus diversas formas, se encuentra amparada por la Constitución Nacional, mediante tratados y convenciones internacionales sobre derechos humanos, suscriptos por la República Argentina. Los compromisos asumidos con la comunidad internacional obligan a medidas por parte del Estado argentino en prevenir y erradicar cualquier tipo de discriminación y violencia, especialmente a mujeres. En este hilo se sancionó la ley 23.179 (que ratificó la Convención sobre la Eliminación de Todas las Formas de Discriminación contra la Mujer -CEDAW-), la ley 23.592 (contra actos discriminatorios), la ley 24.632 (que aprobó la Convención de Belem do Pará), y la ley 26.485 (de Protección Integral para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres en los Ámbitos en que Desarrollen sus Relaciones Interpersonales).

Que con particular referencia al ámbito laboral cabe señalar que por ley 17.677 se ratificó el Convenio 111 adoptado por la Conferencia Internacional del Trabajo, a través del cual el Estado asumió la obligación de implementar una política nacional que promoviera la igualdad de oportunidades y de trato en materia de empleo y ocupación, y que eliminara cualquier discriminación, entendida como la distinción, exclusión o preferencia basada en motivos de raza, color, sexo, religión, opinión política, ascendencia nacional u origen social que tenga por efecto anular o alterar aquella igualdad. Además la ley 27.580 aprobó el Convenio sobre la Eliminación de la Violencia y el Acoso en el Mundo del Trabajo –Convenio 190–, adoptado por la Conferencia General de la Organización Internacional del Trabajo, el cual entró en vigor en el país el día 23 de febrero de 2022, que definen los conceptos de violencia y acoso laboral, y protege a todas las personas pertenecientes al mundo del trabajo. Esta normativa indica que los Estados miembros deberán adoptar disposiciones que contengan un enfoque inclusivo, integrado y que tengan en cuenta las consideraciones de género para prevenir y eliminar la violencia y el acoso en el mundo del trabajo, ya que esas situaciones afectan la calidad de vida, la salud y la dignidad de las personas y su entorno familiar y social, en particular a las mujeres. También dispone que se “deberá adoptar una legislación y políticas que garanticen el derecho a la igualdad y a la no discriminación en el empleo y la ocupación, incluyendo a las trabajadoras, así como a los trabajadores y otras personas pertenecientes a uno o a varios grupos vulnerables, o a grupos en situación de vulnerabilidad que están afectados de manera desproporcionada por la violencia y el acoso en el mundo del trabajo”.

Que la CSJN en acordada 33/2023 estableció como materialización de políticas acorde a compromisos internacionales asumidos una oficina de bienestar laboral, con la finalidad de  fomentar un ámbito laboral sano y de contribuir a la prevención y erradicación de la violencia y el acoso laboral en este Tribunal, corresponde disponer la creación de una oficina especializada que lleve a cabo tareas de capacitación, prevención y promoción del bienestar laboral, como así también la atención de casos de violencia y acoso laboral con perspectiva de género.

Que mas allá de las buenas intenciones que posee la creación de esta oficina, estos aspectos no nos debe llevar a una confusión, por ejemplo, que las conductas ilícitas endilgadas a los acusados no sean llevadas o malinterpretadas por una liviana inferencia de la magistrada actuante llevando la cuestión de mera falta administrativa que culmine en una reprimenda educativa como a un infante a los acusados, como ser realizar un curso o jornada de aprendizaje en materia de prevención de violencia laboral o perspectiva de género. Clara es la disidencia en la citada acordada del ministro Lorenzetti;

Confusión entre el bienestar laboral y las conductas ilícitas. (…) Hay un primer aspecto que es la discriminación, la violencia y el acoso, en el que hay una definición normativa de un comportamiento ilícito. Esta técnica es la que utilizan las leyes y convenciones que se citan en los considerandos: la Convención sobre la Eliminación de Todas las Formas de Discriminación contra la Mujer (ley 23.179), contra actos discriminatorios (ley 23.592), Protección Integral para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres en los Ámbitos en que Desarrollen sus Relaciones Interpersonales (ley 26.485), igualdad de trato en materia laboral (ley 17.677), Convención sobre la Eliminación de la Violencia y el Acoso en el mundo del Trabajo (ley 27.580). 

Además, por su parte, el Consejo de la Magistratura creó una oficina que se refiere a la violencia y acoso laboral con perspectiva de género. El bienestar laboral, en cambio, no define un comportamiento ilícito. La literatura existente sobre el tema se refiere a la creación de un entorno que implica numerosos aspectos: apoyo frente a las presiones, prácticas de relajación, alimentación saludable, asistencia psicológica, ejercicio físico, asistencia financiera; pero, evidentemente, no es eso lo que se va a hacer en esta oficina. El bienestar laboral involucraría la contratación de personal y la habilitación de espacios, así como partidas presupuestarias específicas. No hay ninguna previsión dedicada al bienestar laboral efectivo y sólo algún curso de capacitación que, por otra parte, es algo genérico. (destacado agregado) es decir, lo referido al bienestar laboral y el injusto penal culpable y su necesidad de pena corren por carriles diferentes.

En concordancia con ello, por resolución 156/2023, además se aprobó el “Protocolo para la prevención, abordaje e intervención en casos de violencia y acoso laboral, con perspectiva de género”, en la órbita del Consejo de la Magistratura de la Nación. Es por ello que copia de la presente requisitoria se remitirá a la oficina correspondiente de dicho organismo, así como a la Oficina de la Mujer de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, la presidencia de la Cámara Federal de Apelaciones así como al Ministerio de Justicia de la Nación a los fines corresponda, independientemente de la causa penal en trámite en la presente jurisdicción. 

Que a esta altura del nivel de análisis, no quedan lugar a dudas el comportamiento despótico llevado a cabo por parte de Fernando Javier Pastore y Agustín Blanco, en contra de los empleados y – especialmente – de las empleadas de la secretaría penal del juzgado federal de Presidencia Roque Sáenz Peña, caracterizada por maltrato, gritos, falta de respeto, hostigamiento instrucciones contradictorias en la organización de las tareas y la forma de relacionarse; evidenciándose manejo arbitrario, comportamiento grosero, agresivo e impulsivo; y por momentos, perverso; prolongándose en situaciones fuera de los horarios laborales, generando consecuencias en el normal desenvolvimiento de la vida familiar de las víctimas, algunas de ellas hasta el día de la fecha.

VII) EL ROL DE LA CÁMARA FEDERAL DE APELACIONES DE RESISTENCIA

El maltrato a los empleados de la secretaría penal no puede desentenderse de la causa del ex conjuez en el juzgado de Presidencia Roque Sáenz Peña, Miguel Aranda. Aranda fue designado por la Cámara Federal de Resistencia en dos oportunidades para subrogar dicha dependencia. El mismo fue designado por la Cámara Federal en virtud de la lista de conjueces efectuada a tales fines. Cabe recordar que dicho juzgado se halla formalmente vacante por el traslado transitorio de su titular, Zunilda Niremperger a los juzgados federales 2 y, posteriormente, juzgado federal 1, con competencia electoral. En su segunda gestión y en virtud de una investigación llevada a cabo por la fiscalía federal y la fiscalía general de Resistencia, la Procuraduría de lucha contra el narcotráfico y la fiscalía federal de Presidencia Roque Sáenz Peña, ante el juzgado federal 1 de la ciudad de Resistencia, se logró acreditar graves hechos ilícitos de Miguel Aranda en su gestión como conjuez en la ciudad termal en los autos Aranda Miguel M S/Asociación ilícita, violación de deberes de funcionario público (art 248), cohecho pasivo, cohecho activo, prevaricato, extorsión y encubrimiento (art 277, inc 1 ab “D”).

Que durante la investigación fueron prestando declaración testimonial diferentes empleados de la secretaría penal en cuestión, donde de sus diferentes relatos se desprenden datos relevantes e incriminatorios para Aranda. Que esta cuestión ha tomado conocimiento los miembros de la Cámara Federal de esta ciudad, especialmente para la camarista Rocío Alcalá, pues el procesamiento contra el mismo fue confirmado en dicha Cámara. 

Mas allá del estrépito del citado caso, como lobo cuidando las gallinas, Miguel Aranda continuaba siendo designado en las diferentes causas judiciales bajo jurisdicción de la Cámara Federal lo que ocasionó diferentes planteos por parte del Ministerio Público Fiscal sobre este aspecto. Por ejemplo, el fiscal general Federico Carniel, en fecha 14 de noviembre de 2022, presentó un escrito ante la Cámara Federal recusando a Aranda, y así sucesivamente en los exptes donde era designado conjuez. 

A ello se suma los serios cuestionamientos por parte de miembros del Consejo de la Magistratura de la Nación a las designaciones que efectuaba la Cámara Federal local[footnoteRef:18]. Así el consejero Alberto Lugones en Sesión del Consejo de fecha 13 de setiembre del 2023 manifestó: [18:  Cfr. https://www.youtube.com/watch?v=DYOhcpNEvvA (hora 2 - minuto 16, específicamente)] 


“tenemos que, como adelanto opinión, buscar la manera que esta persona (Aranda) no actúe como conjuez en la Cámara de la provincia del Chaco porque esto nos hace muy mal al poder judicial, a todos los ciudadanos, a este Consejo y este tipo de cuestiones hay que tomar el toro por las astas y en consecuencia yo voy a proponer que avancemos la forma de apartarlo”

Contundente fue el consejero Rodolfo Tailhade en dicha sesión al manifestar “Mas allá de que estamos considerando la situación de Aranda, no podemos perder de vista que la Cámara Federal de Resistencia es parte del problema, usted fíjese, junio del año 21, designa al Dr Miguel Mariano Aranda con efecto a partir del 12 de julio de 2021, en el juzgado que deja vacante la renuncia de otro subrogante que era Fernando Carbajal, ahora cuando designa a Aranda no hace ninguna mención a porque la Cámara no acude en primer lugar a los jueces de la jurisdicción, es decir, va directamente a la tercera alternativa que es el listado de conjueces y ahí lo toma a Aranda que tampoco tenemos porque lo toma a Aranda de los dos que habían, esto en el 21.”  

Y sigue, ”Ahora en el 22, cuando renueva la subrogancia, o mejor dicho cuando desplaza a Aranda, que es lo que está cuestionando el Dr Aranda, cuando lo desplaza sí hace la consideración “bueno no yo llamé en este caso al Dr. Ricardo Mianovich, juez federal 2 y dijo que sí estaba de acuerdo con tomar esa subrogancia”, es decir que la Cámara eligió dos criterios distintos en un caso y otro con el agravante presidenta que entre la prórroga de la subrogación de Aranda que se produce en el 2022, en julio al año, julio de 2022, YA ESTABA EN CONOCIMIENTO DE LOS HECHOS que luego motivaron el desplazamiento de Aranda, aunque no son los que la Cámara pone de manera formal en su resolución. ¿Cuál es el argumento formal? “Bueno lo llamamos a Mianovich, ahora sí aceptó”, antes no había dicho nada porque no le habían preguntado, pero ya estaba esta situación imputado por concusión y demás.” (el destacado me pertenece)

Y concluye “Entonces, mas allá de que no esté en consideración lo de la Cámara, sí creo que hay que tener en cuenta que la Cámara no se maneja bien, que además tiene antecedentes y lo mencionamos hoy en la reunión de labor previa, que es el caso del Dr. Carbajal en Formosa, que también fue designado de manera irregular con estos criterios cambiantes que tiene la Cámara de Resistencia, que en algún momento deberemos tratar esa situación…”

Que luego de lo sucedido con Aranda, algunos miembros de la Cámara Federal de Apelaciones recriminaron a los empleados porque no denunciaban lo que pasaba con Aranda a lo que respondieron de modo sencillo y no por ello menos traumático: por miedo. 

Así la declaración de Núñez Sánchez en esta complementaria “en principio vino cámara a decirnos, fue también un poco que el comienzo a decirnos que iba a venir un juez nuevo, que por qué no habíamos denunciado, por qué no habíamos avisado lo que había pasado con el doctor Aranda a lo que nosotros contestamos que nosotros teníamos miedo principalmente y tampoco teníamos pruebas fehacientes de que haya un delito. … eran cosas que estaban a la vista y nosotros la verdad que era muy difícil que uno vaya a hacer una denuncia como empleado porque tampoco teníamos las pruebas, solamente eran cosas que uno las pensaba por ver, tantos jueces pasar también. Entonces nosotros contestamos esto, que todos teníamos miedo, que él decía que siempre iba a cámara, él decía que tenía el apoyo de la cámara, entonces nosotros también teníamos miedo” (el destacado me pertenece)

Con el grave precedente Aranda y el cuestionamiento por parte del Consejo de la Magistratura de la Nación, una de las integrantes de la Cámara Federal de Apelaciones de esta ciudad, la jueza Rocío Alcalá acompañó a Presidencia Roque Saenz Peña al juez y nuevo subrogante Ricardo Alcides Mianovich, como a su secretario Fernando Javier Pastore, a hacerse cargo de la subrogancia dejada por Miguel Aranda, manifestando su apoyo a ambos, especialmente al juez, según lo manifestado por algunos testigos. Que la jueza Alcalá manifestó que iría una vez por mes a Pres Roque Sáenz Peña a monitorear que todo marche bien. Lo cierto es que después de dos años de gestión del juez Mianovich y sus secretarios Fernando Javier Pastore como Agustín Blanco, la jueza Alcalá visitó en las últimas semanas dicha dependencia, ya cuando los empleados y secretarios en cuestión venían padeciendo dos años de maltratos. 

Que en dicha visita la jueza Alcalá tuvo una reunión con la mayoría de los empleados, algunas de ellas mujeres, y pudo informarse de lo ocurrido en los últimos años en dicha secretaría penal. Que entre las respuestas de la magistrada la misma destacó desconocer todo lo ocurrido, cuestionando a los mismos empleados la omisión de anoticiarla debidamente, es decir, echando la culpa a las víctimas. Que los empleados manifestaron a esto, qué posibilidad tenían que se avance con una investigación a los secretarios del juez, o al mismo juez por no haber impedido, si el primer día dicha gestión contó con el apoyo de la magistrada, a lo que se suma el sumario efectuado de forma irregular contra Carlos Opat y Hemilce Nuñez Sanchez, y la promesa incumplida de la magistrada de no monitorear de forma periódica dicho juzgado. El sumario sirvió de disciplinamiento a los empleados de la secretaría penal. Su suerte estaría atada a un eventual sumario administrativo si efectuaban queja alguna, un “si se ponen rebeldes van a seguir la suerte de Opat y Nuñez Sanchez”, con los padecimientos propios de estar sometido a un proceso administrativo con riesgo de perder del trabajo o ser sancionados, a lo que se suma un detalle no menor manifestado por Alcalá en dicha reunión, que las denuncias maltrato – especialmente sobre mujeres - contra Pastore no le sorprendían, pero sí las de Agustín Blanco. Es decir, a Alcalá le constaba que Pastore era maltratador. Lo que la obligó a tener mayor frecuencia de monitoreo de la situación, quedando evidenciada la carencia de perspectiva de género al respecto. 

Esto configuró un escenario idóneo que infundió miedo e impidió las denuncias o quejas que le reclamó Alcalá en dicha reunión. Cabe recordar que se trata nada mas y nada menos que denuncias o quejas sobre un juez y sus secretarios, especialmente si Mianovich delegaba en Pastore y en Blanco las cuestiones penales por desconocer la materia de derecho penal, tal como lo manifestaron los testigos en autos.

Con el antecedente de la gestión de Aranda y el estado de vulnerabilidad como consecuencia de los empleados que declararon en el expediente penal, la situación de estos debió ser seguida de cerca. No es la primera vez en que los empleados manifestaron tener miedo, ya lo habían expresado cuando la Cámara recriminó a los empleados de la secretaría penal no decir nada de las actitudes que venía tomando Aranda. El miedo paraliza, condiciona, nubla la consciencia. Al día de la fecha, y luego de que los empleados hayan manifestado estos hechos a la jueza Alcalá, no existe constancia de apertura de sumario alguno contra los responsables. Esto permite colegir que los empleados maltratados ya desde la gestión Aranda debieron ser seguidos de cerca. Fueron librados a su suerte, especialmente las mujeres de la secretaría penal.

Por todo la manifestado hasta aquí, se solicita se haga lugar a la presente requisitoria fiscal entendiendo que corresponde requerir instrucción formal respecto del ciudadano Javier Fernando Pastore, por los delitos de violación de deberes de funcionario público (art. 248 del Código Penal) por los hechos descriptos en los apartados “Hecho N° 1”, “Hecho N° 2” y “Hecho N° 3”, todos en una relación de concurso material (art. 55 del Código Penal), los cuales, a su vez, concurren materialmente, con los delitos de falsedad ideológica (art. 293 del Código Penal), descriptos en los apartados “Hecho N° 4” y “Hecho N° 5”. Estos últimos son concurrentes, a su vez, entre sí, en concurso material (art. 55 del Código Penal). Todos, teniendo al encartado Pastore, como autor (art. 45 del Código Penal). 

Respecto del Sr. Agustín Blanco, corresponde requerir instrucción formal por el delito de uso de documento público falso (art. 296 en función del art. 293 del Código Penal), por el hecho descripto en el apartado “Hecho N° 6”, en concurso ideal (art. 54 del Código Penal) con el delito de violación de los deberes de funcionario público (art. 248 del Código Penal), correspondiente al hecho analizado en el apartado “Hecho N° 7”, en carácter de autor (art. 45 del Código Penal). 

Por su parte, a los Sres. Javier Pastore y Agustín Blanco, les es atribuible el delito de coacciones (art. 149 bis segundo párrafo del Código Penal), por el hecho analizado en el apartado “Hecho N° 9”, como coautores (art. 45 del Código Penal) del mismo. Este hecho, a su vez, concurre de forma ideal (art. 54 del Código Penal) con el “Hecho N° 1” respecto del encartado Pastore. Asimismo, respecto de Agustín Blanco, el hecho analizado en el apartado “Hecho N° 9”, se encuentra en una relación de concurso ideal (art. 54 del Código Penal), con el hecho formulado en el apartado “Hecho N° 7”. 

Por su parte, corresponde formular requerimiento de instrucción formal, respecto de la ciudadana Vanesa Bottegoni, por el delito de violación de deberes de funcionario público (art. 248 del Código Penal), por el hecho analizado en el apartado “Hecho N° 8”, como autora (art. 45 del Código Penal). 


             VIII) DILIGENCIAS PROBATORIAS: 

Estimo útil para la investigación de la presente causa la realización de las siguientes medidas, las cuales fueron solicitadas previamente por la fuerza de seguridad actuante, independientemente a las que la señora juez estime pertinentes y conducentes:

1) ……………….



                   IX) PETITORIO: 

1) Se tenga por formulado requerimiento de instrucción formal, conforme los arts. 180 y 188 1º y 3º párrafos del C.P.P.N.-
2) Oportunamente se cite a los ciudadanos individualizados como acusados, a designar defensor, prestar declaración indagatoria y ejercer su derecho de defensa. 
3) Se remite copia de la presente a la Oficina de la Mujer de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, a la oficina respectiva del Consejo de la Magistratura de la Nación, a la Cámara Federal de Casación Penal y al Ministerio de Justicia de la Nación a los fines que correspondan.
 

                                               MINISTERIO PÚBLICO FISCAL, 12 de Noviembre del 2024.
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